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Suddenly, hope
The promise of the new covid-19 vaccine 1s immense

But don’t underestimate the challenge of getting people vaccinated

Leaders Nov 14th 2020 edition

Luca D'Urbino

Nine long years elapsed between the isolation of the measles virus in 1954 and the licensing of a vaccine. The
world waited for 20 years between early trials of a polio vaccine and the first American licence in 1955.
Marvel, then, at how the world’s scientists are on course to produce a working vaccine against sars-cov-2, the
virus that causes covid-19, within a single year.

And not just any vaccine. The early data from a final-stage trial unveiled this week by Pfizer and BioNTech,
two pharma companies, suggests that vaccination cuts your chances of suffering symptoms by more than
90%. That is almost as good as for measles and better than the flu jab, with an efficacy of just 40-60% (see
article). Suddenly, in a dark winter, there is hope.

Not surprisingly, Pfizer’s news on November 9th roused the markets’ bulls. Investors dumped shares in
Clorox, Peloton and tech firms, which have all benefited from the coronavirus, and instead switched into
firms like Disney, Carnival and International Consolidated Airlines Group, which will do well when the sun
shines again (see article). The oecd, a club of mainly rich countries, reckons that global growth in 2021 with
an early vaccine will be 7%, two percentage points higher than without.

There is indeed much to celebrate. Pfizer’s result suggests that other vaccines will work, too. Over 320 are in
development, several in advanced trials. Most, like Pfizer’s, focus on the spike protein with which sars-cov-2
gains entry to cells. If one vaccine has used this strategy to stimulate immunity, others probably can, too.

Pfizer’s vaccine is also the first using a promising new technology. Many vaccines prime the immune system
by introducing inert fragments of viral protein. This one gets the body to make the viral protein itself by
inserting genetic instructions contained in a form of rna. Because you can edit rna, the vaccine can be
tweaked should the spike protein mutate, as it may have recently in mink. This platform can be used with
other viruses and other diseases, possibly including cancer, BioNTech’s original focus.

So celebrate how far biology has come and how fruitfully it can manipulate biochemical machinery for the
good of humanity (there will be time later to worry about how that power might also be abused). And



celebrate the potency of science as a global endeavour. Drawing on contributions from across the world, a
small German firm founded by first-generation Turkish immigrants has successfully worked with an
American multinational company headed by a Greek chief executive.

Yet despite the good news, two big questions stand out, about the characteristics of the vaccine and how fast
it can be distributed. These are early results, based on 94 symptomatic cases of covid-19 from among the
44,000 volunteers. Further answers must wait until the trial has gathered more data. It is, therefore, not clear
whether the vaccine stops severe cases or mild ones, or whether it protects the elderly, whose immune
systems are weaker. Nor is it known whether inoculated people can still cause potentially fatal infections in
those yet to receive jabs. And it is too soon to be sure how long the beneficial effects will last.

Clarity will take time. In the next few weeks the trial should be declared safe, though further monitoring of
the vaccine will be needed. The companies predict that immunity will last for at least a year. The 90%-plus
efficacy is so high that this vaccine may offer at least some protection to all age groups.

While the world waits for data, it will have to grapple with distribution. Vaccine will be in short supply for
most of next year. Although ma jabs may prove easier to make at scale than those based on proteins, Pfizer’s
requires two doses. The company has said that it will be able to produce up to 50m doses in 2020 and 1.3bn
next year. That sounds a lot, but America alone has over 20m first responders, medical staff, care-home
workers and active-duty troops. Perhaps a fifth of the world’s 7.8bn people, including two-thirds of those
over 70, risk severe covid-19. Nobody has ever tried to vaccinate an entire planet at once. As the effort
mounts, syringes, medical glass and staff could run short.

Worse, Pfizer’s shots need to be stored at temperatures of -70°C or even colder, far beyond the scope of your
local chemist. The company is building an ultra-cold chain, but the logistics will still be hard. The vaccine
comes in batches of at least 975 doses, so you need to assemble that many people for their first shot, and the
same crowd again 21 days later for a booster. Nobody knows how many doses will be wasted.

So long as there is too little vaccine to go around, priorities must be set by governments. A lot depends on
them getting it right, within countries and between them. Modelling suggests that if 50 rich countries were to
administer 2bn doses of a vaccine that is 80% effective, they would prevent a third of deaths globally; if the
vaccine were supplied according to rich and poor countries’ population, that share would almost double. The
details will depend on the vaccine. Poor countries may find ultra-cold chains too costly.

The domestic answer to these problems is national committees to allocate vaccine optimally. The global
answer is covax, an initiative to encourage countries’ equal access to supplies. Ultimately, though, the
solution will be continued work on more vaccines. Some might survive in commercial refrigerators, others
will work better on the elderly, still others might confer longer protection, require a single shot, or stop
infections as well as symptoms. All those that work will help increase supply.

Only when there is enough to go around will anti-vaxxers become an obstacle. Early reports suggest the jab
causes fevers and aches, which may also put some people off. The good news is that an efficacy of 90%
makes vaccination more attractive.

The tunnel ahead

The next few months will be hard. Global recorded death rates have surged past their April peak.
Governments will struggle with the logistics of vaccination. America is rich and it has world-class medicine.
But it risks falling short because the virus is raging there and because the transition between administrations
could lead to needless chaos and delays. Squandering lives when a vaccine is at hand would be especially
cruel. Science has done its bit to see off the virus. Now comes the test for society.
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#BESONDEREHELDEN:

Bundesregierung veroffentlicht Corona-Spots,
die polarisieren

VON JOHANNA DURRHOLZ

-AKTUALISIERT AM 15.11.2020-14:18

Unter dem Hashtag #besondereHelden verdffentlicht die Bundesregierung Spots, die junge Leute
auffordern, zu Hause zu bleiben. Die Videos ernten Kritik, aber auch viel Zuspruch.

Es gibt eine Sache, fiir die junge Leute gerade zu Helden deklariert werden: das Nichtstun. Zu Hause bleiben
—und chillen. Am besten vor der Glotze oder mit einem iiberdimensionierten Pappeimer voll frittierter
Héhnchenteile. So jedenfalls stellt es die Bundesregierung in jiingst veroffentlichten Corona-Spots unter dem
Hashtag #besonderehelden dar. Darin zu sehen sind ein dlterer Herr und eine édltere Dame, die riickblickend
vom Jahr 2020 berichten und der zweiten Corona-Welle, die sie in Chemnitz erlebt hétten.

,2020, das ist lange her®, sagt die Dame. ,,Wir waren neugierig auf das Leben. Dann dnderte sich plotzlich
alles. Das ganze Land schaute voller Hoffnung auf uns junge Leute. Wir fassten uns ein Herz und taten...*
(dramatische Musik) ,,...nix!*“ (Dramatische Musik klingt ab.) Sie hitten nur ,,geschimmelt* und
rumgehangen. Im Video sieht man, wie das junge Paar 2020 gemeinsam im Bett die Hihnchenteile mampft.
In einem Bilderalbum der dlteren Menschen klebt eine Atemschutzmaske. ,,Wir waren besondere Helden!*

Die Reaktionen in den sozialen Medien lielen nicht lange auf sich warten. Viele Userinnen und User finden
die humorvollen Videos witzig, einmalig komisch. Andere wiederum kritisieren den lockeren Umgang mit
dem ernsten Thema. Wer keine finanziellen Sorgen hitte, konne vielleicht herumhéngen, heifit es. Alle
anderen hitten wenig zu lachen. ,,Ich will mich auch mal langweilen! Wann kommt denn der Teil der
Corona-Krise, in dem ich mich mal langweilen darf? Der war irgendwie noch nicht dabei. Ich hatte Kinder
zu Hause zu beschulen, meine Klassen zu versorgen, mir Sorgen zu machen, als die Schulen wieder
offneten...*, schreibt eine Twitter-Userin unter das Video. Wieder andere monieren, das Geld, das die
Bundesregierung fiir die hochwertigen Spots ausgegeben hiitte, sei an anderer Stelle besser eingesetzt.

Andere Nutzer berichten davon, dass viele Briten um eine Ubersetzung gebeten hitten. Eine Version mit
englischen Untertiteln kursiert bereits auf Twitter und bekommt viel Lob von den englischsprachigen Usern.

Die harsche Kritik an den Spots zeigt derweil: Herumhéngen und nichts tun ist gerade nicht fiir alle eine
Option. Manche miissen irgendwie Geld verdienen. Andere miissen aus seelischen Griinden zumindest mal
spazieren gehen. Und finanziell sieht es in Deutschland derzeit bestimmt nicht fiir alle so rosig aus, dass die
ganze Nation seelenruhig den Winter auf der Couch verschlafen konnte. Allein, die Spots sind offenbar
satirisch iiberspitzt, sind als ein Versuch erkennbar, die Krise auch mit Humor zu iiberstehen — ein Versuch,



der gar nicht so schlecht gelungen ist. Die Filme sind im Stile einer Doku gehalten, in der die Zeitzeugen
von einer Ausnahmesituation erzihlen. Auch das Spiel mit den Zeitebenen in solchen Dokus wird persifliert:
Die jungen Leute von 2020 sehen im ersten Moment ein bisschen aus wie junge Leute von 1950, mit Retro-
Brille und Retro-Filter.

Die Zielgruppe und die Message, nach der einige ungldubige User fragen, diirfte derweil klar sein: Junge
Leute, bleibt zu Hause! Tut nichts! Schaut Netflix, so viel ihr nur konnt, esst Fast Food bis zum Umfallen —
Hauptsache, ihr geht nicht raus, feiert keine Partys und stoppt die Verbreitung des Coronavirus! Tatsdchlich
vergreift sich die Bundesregierung hier fast gar nicht im Ton (,,schimmeln* eher so Jugendwort 1998) und
spricht junge Menschen recht addquat an — wenn sie vielleicht auch so ungeféhr alle Fridays-For-Future-
Anhiénger vergisst, die nicht unbedingt dafiir bekannt sind, Billigfleisch in Wegwerf-Verpackungen zu
konsumieren.

Auch, wenn das skizzierte Verhalten auf Dauer alles andere als gesund sein diirfte, weder psychisch noch
physisch, so ist es doch gerade angeraten (in welchen Ausmafen und mit welchem Essen auch immer): Stay
at home! Und: Ein bisschen Spal} muss sein. Ganz besonders in schweren Zeiten.
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VON AMERIKA BIS CDU-PARTEITAG:

Die Urnenwahl als heiliger Akt

EIN KOMMENTAR VON REINHARD MULLER
-AKTUALISIERT AM 16.11.2020-06:43

Far die Briefwahl gibt es wahrend der Corona-Pandemie gute Griinde, auch hierzulande. Aber das
Leitbild muss die persénliche Stimmabgabe im Wabhllokal bleiben.

Das Wahlverfahren ist ungerecht, undurchsichtig, eine schrige Ausgeburt des Foderalismus und bringt nicht
den Wihlerwillen zum Ausdruck. Die Rede ist nicht von dem amerikanischen Wahlsystem, sondern von
dem deutschen. Denn so lisst sich zugespitzt die Kritik des Bundesverfassungsgerichts am Wahlrecht fiir
den Bundestag aus dem Jahr 2008 zusammenfassen. Es ist dann mit Ach und Krach gedndert worden. Doch
auch die gerade beschlossene Reform ist heftiger Kritik ausgesetzt.

Kein Wunder: Kein System ist frei von Mingeln. Das perfekte Wahlrecht kann es schon deshalb nicht
geben, weil es immer das Ergebnis eines Kuhhandels der Betroffenen ist, welche die Arithmetik der Macht
zu ihren Gunsten beeinflussen wollen. Es gibt deshalb auch keine konkreten internationalen Vorgaben. Jedes
Land ist im Rahmen gewisser, freilich fundamentaler Menschenrechte grundsitzlich frei, sein System zu
organisieren.

Nicht iiberheblich auf die amerikanische Wahl schauen

Deshalb, aber auch mit Blick auf die eigenen Unzuldnglichkeiten sollte man auch nicht allzu iiberheblich auf
die amerikanische Wahl schauen. Nicht in erster Linie wegen der jahrhundertealten Verfassungstradition,
sondern weil sich das System durchaus als lebendig und innovativ erwiesen hat. Umgekehrt kann man
jedoch mit Fug und Recht daran zweifeln, ob das amerikanische Wahlsystem, wie Amerikaner jetzt noch
behaupten, das unbestreitbar beste der Welt ist.

Seine Mingel sind keine des Bundesstaats als solchem. Klar ist, dass die Einzelstaaten und ihre
Untergliederungen eine Bundeswahl austiihren. Aber eine Bundeswahl wie die des Prédsidenten miisste nach
einheitlichen Standards, und zwar solchen des Bundes, durchgefiihrt werden. Manipulationsmoglichkeiten
durch Gouverneure beim Wahlkreiszuschnitt oder bei der Standortwahl der Wahllokale sprechen fiir sich.
Das gilt auch fiir die Auszdhlung der Stimmen.

Gerade die Briefwahl sorgt aber nicht nur fiir Verzégerungen — sie ist auch Anlass, iiber den Wahlakt als
solchen nachzudenken. Frither war auch hierzulande die Briefwahl die Ausnahme, die im Einzelfall
begriindet werden musste. Heute wihlt ein nicht unerheblicher Teil der Wihler per Brief oder sonst vorab.



Weniger offentliche Kontrolle des Wahlakts

Die offentliche Kontrolle des Wahlaktes ist damit zuriickgenommen. Ja, die ,,Integritidt der Wahl* ist, wie
immerhin sogar das Bundesverfassungsgericht befunden hat, nicht in dem Malle gewihrleistet wie bei der
Stimmabgabe an der Urne. Die Briefwahl soll eigentlich dazu dienen, auch jenen die Wahl zu erméglichen,
die am Wahltag verhindert sind. Heute muss niemand mehr begriinden, warum er nicht am Wahltag wihlen
will. Uberpriift wurde das auch frither nicht wirklich, aber es war ein Hinweis auf das Verhiltnis von Regel
und Ausnahme. Fiir Ausnahmen gibt es weiterhin gute Griinde, gerade die Corona-Pandemie ist ein solcher,
der auf der ganzen Welt dazu zwingt, alte Formen zu iiberdenken.

Aber das Leitbild muss die personliche Stimmabgabe im Wahllokal bleiben. Alle, die von ihrem Recht zur
Stimmabgabe Gebrauch machen wollen, sollen das zur selben Zeit unter denselben zeitgeschichtlichen
Umsténden tun — frei, gleich und geheim.

Das ist ein hohes Gut. Und dass die Wahlrechtsgrundsitze verwirklicht werden, ist durch die gleichzeitige
Urnenwahl am ehesten garantiert. Zieht man den Wahlvorgang auseinander, droht er verfilscht zu werden.

Das gilt auch fiir Parteitage. Die Mitwirkung der Parteien an der politischen Willensbildung stellt auch
besondere Anforderungen an interne Abstimmungen. Das Idealbild muss weiterhin die Debatte und
Abstimmung in korperlicher Anwesenheit aller Delegierten sein. Aus der Vorstellung und der Diskussion,
gleichsam aus dem Dunst der Debatte heraus sollte dann gewihlt werden.

Vertrauen in den Wahlvorgang

Digitale Parteitage sind moglich — und in Pandemiezeiten womdoglich geboten. Aber das sollte nicht zur
Regel werden. Und auch hier sollte eine Abstimmung — etwa per Brief — nicht erheblich spiter als die
Vorstellung von Kandidaten und die Debatte iiber sie erfolgen.

Auch eine Auszidhlung ist am sichersten — und auch am sichersten durch Unbeteiligte zu tiberpriifen —, wenn
sie per Hand vorgenommen wird. Natiirlich kann man digitale Wahlen sehr sicher gestalten. Nachvollziehbar
ist diese Sicherheit aber nicht ohne weiteres.

Ganz anders bei der personlichen Stimmabgabe. Das schafft Vertrauen in den Wahlvorgang. Jeder
Erstwihler, sei es, weil er Volljahrigkeit erlangt hat oder weil er zum ersten Mal in einem freien Land
wihlen darf, aber auch wohl die meisten erfahrenen Wihler nehmen den Gang zum Wahllokal als
besonderes Ereignis wahr.

Hier spannt sich ein Bogen zu den Urspriingen der Demokratie, als die Berechtigten noch alle personlich
zusammenkamen, um iiber 6ffentliche Angelegenheiten abzustimmen. Auch fiir die moderne Demokratie
und fiir den sékularen Staat sollte der Urnengang ein heiliger Akt sein.
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IN DER KRISE:
Schutzt uns die Demokratie?

VON MARK SIEMONS

Die hohen Coronazahlen in vielen westlichen Landern werfen die beunruhigende Frage auf, ob
offene Gesellschaften weniger geeignet sind, auf globale Bedrohungen zu reagieren als autoritére
Systeme. Eine neue Debatte ist gefragt.

Als die Kanzlerin die Regelungen des November-Lockdowns erléduterte, sagte sie in beildufigem Ton etwas
Beunruhigendes. Sie war gefragt worden, ob die Biirger jetzt den Preis dafiir zahlen, dass sich die
Ministerprisidenten und sie nicht schon zwei Wochen zuvor zu strengeren Einschrinkungen hatten
entschlieen konnen. Das sei ,,theoretisch richtig®, antwortete Angela Merkel dann tatséchlich: Doch damals
habe es einfach keine ,,politische Akzeptanz* fiir Kontaktbeschrinkungen gegeben. Das liege ,,nicht nur an
den Ministerprisidenten®, auch sonst gebe es ja viel Proteste und Unverstidndnis, und auch den Gerichten
miisse die Handlungsnotwendigkeit ,,evident* sein. ,,Theoretisch* allerdings hétte man durchaus ausrechnen
konnen, ,,was wird das bedeuten, wenn es so ist* — die Formulierung blieb da etwas unscharf, aber der Sinn
war klar: Mit den vorliegenden Daten der Covid-19-Ansteckungen wire es moglich gewesen, die weitere
Entwicklung exakt vorauszusagen, wie sie dann auch wirklich eingetreten ist, einschlielich der sich
abzeichnenden Verknappung der Plitze auf den Intensivstationen.

Im Prinzip wire also schon zwei Wochen zuvor oder noch viel frither Grund genug zum Handeln da
gewesen; schon Ende August hitten Wissenschaftler auf erste Anzeichen exponentiellen Wachstums
aufmerksam gemacht. ,,Das ist Politik*, sagte Merkel: ,,Wir sind auf die Bereitschaft der Biirgerinnen und
Biirger angewiesen.*

In ruhigen Zeiten wire das die nicht weiter aufregende Beschreibung der gewohnlichen
Aushandlungsprozesse in einer Demokratie, in der es Grund genug gibt, Reibungsverluste und
Verzogerungen, manchmal auch irrige Entscheidungen in Kauf zu nehmen, um die Gewaltenteilung als
Ganzes aufrechtzuerhalten. Doch inmitten der Pandemie bekommt selbst eine solche Niichternheit plotzlich
etwas Abgriindiges: Was ist, wenn diese Kluft zwischen verniinftigem und vermittelbarem Handeln,
zwischen Vorausplanung und Mehrheitsbewusstsein die Krankenhduser nun in eine Situation bringt, in der
sie nach Triage-Leitlinien entscheiden miissen, wen sie noch behandeln konnen und wen nicht? Was, wenn
sich die Lage so zuspitzt, dass sich die Stimmung in der Bevolkerung gegen das System wendet, das von
ihrer Risikoeinschidtzung abhingig war? Sind die komplexen demokratischen Verfahren tiberhaupt in der
Lage, vor aulergewohnlichen Bedrohungen wie der einer weltweiten Seuche zu schiitzen?

Demokratien unter Legitimationsdruck

Die Frage verschirft sich durch den geopolitischen Wettbewerb. China schlachtet seine Erfolge im Kampf
mit dem Virus propagandistisch aus und prisentiert sie als Beweis der Uberlegenheit seines autoritiren
Systems. Die Antwort darauf liegt auf der Hand: Diktatorische Methoden wie die der Volksrepublik
kommen fiir einen Rechtsstaat nicht in Frage; die Opfer, die sie kosten konnen, fithren die Lager in Xinjiang
gerade jetzt plastisch vor Augen. Doch damit verschwindet nicht der Legitimationsdruck, unter den die
Demokratie durch die Pandemie geraten kann. Wenn es eine Minimalfunktion des Staats gibt, dann ist es
die, das Leben seiner Biirger gegeniiber kollektiven Bedrohungen zu schiitzen, die der Einzelne nicht von
sich aus abwehren kann. Sollte es sich auf Dauer herausstellen, dass demokratische Staaten weniger in der
Lage sind, diese Grundaufgabe zu erfiillen, als Staaten mit brachialem Autoritarismus, wire dies ein
Problem, das durch den Verweis auf die immerhin gesicherte Freiheit nicht aus der Welt zu schaffen wire.
Die gegenwirtigen Infektions- und Todeszahlen in den Vereinigten Staaten, aber auch in der Europidischen
Union sind da kein gutes Vorzeichen. Und mit Covid-19 ist das Dilemma nicht erledigt. Weitere Seuchen
konnen folgen, und im Hintergrund wartet das Menschheitsthema Klimawandel. Mit Pandemien hat es die



Unsichtbarkeit und die lange, gleichwohl schnelle Reaktionen erfordernde Entwicklungsdauer gemeinsam.
Auch dort stellt sich daher die Frage, wie sich der Pluralismus der Gesellschaft mit der Einsicht in die
notigen Entscheidungen verbinden lésst.

Bevor Corona den Westen erreichte, waren sich die meisten Kommentatoren noch darin einig, dass
Demokratien fiir seine Bekdampfung viel besser geriistet seien als die durch Biirokratie, Korruption und
Vertuschung sich selbst im Weg stehenden Diktaturen. Vor allem die Transparenz einer offenen Gesellschaft
und die Rechenschaftspflicht des Staats wiirden sich langfristig auszahlen. Amartya Sen hatte schon vor
Jahren auf einem anderen Gebiet, der Bekdmpfung von Hungersnéten, die Bedeutung dieser Faktoren
nachgewiesen. Doch mittlerweile sieht es so aus, als schliigen der offenen Gesellschaft gerade einige ihrer
groften Vorziige — die Freiziigigkeit, der Individualismus, die Versammlungsfreiheit, die Widerspenstigkeit
— in der Pandemie zum Nachteil aus.

Der Soziologe Armin Nassehi hat das in der F.A.Z. so auf den Punkt gebracht, dass staatliche
Abwehrmafinahmen gegen die Seuche am effektivsten in organisierten Rdumen wie Arbeitsplatz, Schule
oder Verkehrsbetrieben sein konnen. Doch politische Liberalitit habe sich gerade als Schutzrecht gegen die
Organisierbarkeit der gesamten Gesellschaft durchgesetzt, die andere Ideologien wie der Kommunismus
durchaus anstreben.

Die gesellschaftlichen Folgen der Pandemie

Die Frage, die sich in der Zukunft vermutlich verstirkt stellen wird, ist daher eine doppelte: Wie kann eine
Demokratie auch inmitten au3erordentlicher Bedrohungen das Leben ihrer Biirger schiitzen — und zugleich
sich selbst? Beides ldsst sich nicht gegeneinander ausspielen, und von beiden Seiten her droht Gefahr. Der
Thinktank ,,Freedom House* in Washington zihlt nicht weniger als achtzig Liander, in denen sich der
Demokratisierungsgrad und der Respekt vor Menschenrechten seit Beginn der Pandemie verringert hitten.
Eine Studie des ,,Carnegie Endowment for International Peace‘* nennt vor allem die Gefahren einer
Zentralisierung der Macht, einer erweiterten Uberwachung, einer Unterbrechung von Wahlprozessen und
eines willkiirlichen Entzugs von Rechten. Hinzu kommt die wirtschaftliche Depression, die auch sonst
stabile Gesellschaften ins Wanken bringen kann.

Auf der anderen Seite wird der Legitimationsdruck gegeniiber autoritiren Systemen steigen, wenn
staatliches Versagen auf Dauer ein kollektives Gefiihl der Schutzlosigkeit erzeugen wiirde. Die
Politikwissenschaftlerin Eugénie Mérieau warnt sogar: ,,Wenn die Krise westliche Demokratien daran
erinnern kann, dass ihre Bevolkerungen nicht weniger sterblich sind als diejenigen von autoritiren Regimen,
sollte sie sie auch daran erinnern, dass auch die Demokratie nicht unsterblich ist.*

Was Sudkorea und Neuseeland anders machen

Der doppelte Schutzanspruch ist nicht ganz so paradox, wie er zundchst aussieht. Au3erhalb von Europa und
Amerika gibt es mehrere demokratische Staaten, die in der Einddmmung der Pandemie auB3erordentlich
erfolgreich sind. Ihnen gemeinsam ist die hohe Zustimmungsrate zu den Regierungsmafinahmen: In
Neuseeland, das einen zweimonatigen strengen Lockdown im Friihjahr und einen dreiwdchigen im August
hinter sich hat, liegt sie bei 88 Prozent, in Siidkorea bei 80Prozent. Die G-7-Lénder erreichen im Vergleich
dazu einen Durchschnitt von nur 59 Prozent Zustimmung. Siidkorea und Taiwan kamen ohne Lockdown
aus, aber beide Lander erlegten allen im Land Ankommenden, gleich welcher Nationalitit, eine streng
iiberwachte Pflicht zu einer vierzehntdgigen Quarantine auf. In Stidkorea wertet der Staat die Handy- und
Kreditkartendaten von Infizierten aus und veroffentlicht ihre Bewegungsprofile im Internet.

Ausschlaggebend fiir den Erfolg war in allen drei Lindern die Rolle der Gesellschaft. Es gab auch dort
Kritik und Debatten, aber die Erfahrung mit fritheren Epidemien fiihrte offenbar zu einem gro3en Konsens,
was die Risikoeinschitzung betrifft. Und zu der Fiahigkeit, von der Zukunft her zu denken und dadurch
zeitweilige Einschriankungen der Freiziigigkeit nicht als Verletzung des Freiheitsprinzips zu verstehen,
sondern als Ermoglichung umso groBerer Freiziigigkeit danach.



Diesen Zeitfaktor hatte der britische Philosoph Roman Krznaric im vergangenen Jahr schon ganz
grundsitzlich in den Vordergrund seiner Forderung einer Neuerfindung der Demokratie gestellt. Als
Hauptproblem bei der Bewiltigung etwa des Klimawandels sieht er den ,,Prasentismus®, den kurzfristigen
Erkenntnis- und Handlungshorizont der Politik, an, hervorgerufen durch das Denken in Wahlzyklen, die
Interessen einflussreicher Lobbygruppen und das Ausblenden kiinftiger Generationen. Er zdhlt verschiedene
Initiativen in der ganzen Welt auf, die dieses Defizit auszugleichen versuchen: Biirgerversammlungen in
Japan etwa, die sich unter dem Titel ,,Future Design* in die Perspektive des Jahres 2060 hineinversetzen, ein
parlamentarisches Komitee fiir die Zukunft in Finnland, ein Ombudsmann fiir die Zukunft in Israel.

Langfristige Planungen

Die allgemeine Frage ist, wie Demokratien ihre Perspektive so erweitern konnen, dass sie auch auf sich iiber
ldngere Zeit erstreckende Naturkatastrophen realistisch zu reagieren imstande sind. Zentral dafiir ist das
Recht, das sicherstellt, dass Regierungen Notsituationen nicht zur willkiirlichen Ausdehnung ihrer
Machtbefugnisse ausnutzen: ein Recht, das flexibel genug ist, sich zu Unvorhergesehenem angemessen
verhalten zu konnen, alle Entscheidungen aber zugleich auch wieder an die demokratischen Institutionen
zuriickbindet. Einer der Griinde, dass Siidkorea so rasch agieren konnte, war, dass das Land sein Vorgehen
schon vor dem Ausbruch der Covid-19-Seuche rechtlich in einem detaillierten Epidemie-Gesetz verankert
hatte.

Deshalb ist es gut, dass der Bundestag iiber eine Anderung des Infektionsschutzgesetzes berit, das einzelnen
Verordnungen wie Abstandsgeboten, Reisebeschrinkungen und Maskenpflichten eine rechtliche Grundlage
geben soll. Gerade erst hat der Rechtswissenschaftler Christoph Méllers daran erinnert, wie sehr die
Einbeziehung des Parlaments die demokratische Legitimation erhéht, wodurch dann auch die Chance grof3er
wird, dass die dort getroffenen Mehrheitsentscheidungen von der Bevolkerung akzeptiert werden:
,Abgeordnete vertreten ungeachtet parlamentarischer Arbeitsteilung stets das ganze Volk, wihrend
Regierungen sich bewusst entlang eigensinniger ministerieller Ressortlogiken organisieren.*

Noch weiter geht die Forderung, die der Leipziger Oberbiirgermeister Burkhard Jung jetzt nach der
gerichtlich genehmigten ,,Querdenken‘-Demonstration und den Ausschreitungen in seiner Stadt erhob. Er
wiinschte sich eine grundsitzliche Debatte und rechtliche Klidrung der Frage, welches der grundgesetzlich
geschiitzten Giiter hoher zu werten sei: die Versammlungsfreiheit oder das Recht auf Leben und korperliche
Unversehrtheit. Mittelfristig 1duft das auf die noch umfassendere Debatte hinaus, wie der demokratische
Staat seine Prinzipien mit dem wirksamen Schutz vor Bedrohungen auflerhalb seiner Routinen verbinden
kann.
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IMPEFSTOFF VON BIONTECH:

Die Milliardare hinter der Erfolgsgeschichte

VON SEBASTIAN BALZTER

-AKTUALISIERT AM 16.11.2020-08:02
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Die Striingmann Briider sind maBgeblich am Erfolg des Unternehmens Biontech beteiligt. Bild: Armin Brosch
Die Welt hofft auf gute Nachrichten aus Mainz. Der Impfstoff der Firma Biontech gilt als
erfolgsversprechender Kandidat im Kampf gegen die Pandemie. Ohne die Risikobereitschaft
zweier Investoren ware das undenkbar.

Deutschland hat zwei neue Stars. Es sind die Mediziner Ozlem Tiireci und Ugur Sahin, deren Forschung die
bislang groBBte Hoffnung im Kampf der Menschheit gegen das Coronavirus entsprungen ist, der potentielle
Impfstoff der Mainzer Firma Biontech. Die Nachricht, dass diese Substanz aller Voraussicht nach sogar
noch viel besser vor der Seuche schiitzen wird als zuvor erhofft und noch in diesem Jahr millionenfach zur
Verfiigung stehen konnte, hat in der vergangenen Woche die Stimmung an vielen Abendbrottischen
aufgehellt und die Aktienkurse rund um die Welt in die Hohe schieen lassen. Ist das der Anfang vom Ende
der Pandemie? Biontech selbst, bis vor einem halben Jahr blof3 Eingeweihten aus der Biotech-Szene ein
Begriff, ist an der Borse nun 25 Milliarden Dollar wert, gut dreimal so viel wie die Deutsche Bank.

Die zwei Wissenschaftler, deren Eltern aus der Tiirkei nach Deutschland kamen, stehen dafiir vollig zu
Recht im Rampenlicht. Der Erfolg dieses klugen, sympathisch-bescheiden auftretenden Forscher-Ehepaars —
er ist der Vorstandsvorsitzende, sie die Medizinchefin von Biontech — hat alles, was zu einer wahren
Heldengeschichte gehort. Doch die ganze Wahrheit {iber die neue deutsche Corona-Hoffnung ist damit noch
nicht erzihlt. Brillante Forschung geniigt nicht, um eine Firma wie Biontech vom Start-up zu einem Betrieb
mit 1500 Beschiftigten und der Produktionskapazitit fiir mehrere hundert Millionen Dosen Impfstoff im
Jahr aufzubauen. Dafiir braucht es zudem Durchhaltevermégen und Verhandlungsgeschick, es braucht
unternehmerische Ellenbogen und ein Netzwerk in der Pharmabranche. Und nicht zuletzt Geld, sogar sehr
viel Geld.

Deshalb sollen in diesem Artikel nicht die beiden Forscher Tiireci und Sahin die Hauptpersonen sein,
sondern ein anderes Pirchen: die beiden Unternehmer Andreas und Thomas Striingmann, eineiige
Zwillingsbriider, am Tegernsee zu Hause und im Jahr 2005 mit dem Verkauf des einst von ihnen
gegriindeten Pharmaherstellers Hexal in die Riege der reichsten Deutschen aufgestiegen. Den Strilngmann-
Briidern wire es fremd, ihre eigene Rolle als Investoren mit groen Worten zu beschreiben. Sie halten sich
lieber im Hintergrund. Doch der Sachverhalt ist eindeutig: Ohne ihren Wagemut und Geschéftssinn

wire Biontech kaum gegriindet und der Impfstoff, auf den die Welt nun hofft, nicht entwickelt worden.

Die Vorgeschichte zur groen Biontech-Story begann vor 15 Jahren. Da einigten sich die Striingmanns und
der Schweizer Konzern Novartis auf den Verkauf von Hexal fiir 5,6 Milliarden Euro. Die beiden Briider —



Kinder eines Augenarztes mit unternehmerischer Ader, Andreas ein promovierter Mediziner, Thomas ein
promovierter Okonom — hatten die Firma mit populiren Priparaten wie dem Erkiltungsmittel ACC akut,
niedrigen Preisen und einer Werbekampagne mit dem fritheren Gesundheitsminister Norbert Bliim zu einem
der groBBten Hersteller giinstiger patentfreier Arzneimittel in Europa geformt.

Der Schliissel dazu war nicht bahnbrechende Forschung, sondern industrielle Effizienz und ein
schlagkriftiger Vertrieb. Es gehort zum besonderen Reiz dieser Geschichte, dass heute ausgerechnet die
Striingmann-Firma Biontech mit einem sensationellen Durchbruch in der Pharmaforschung fiir Furore sorgt.
Aber zuriick ins Jahr 2005. Bei ihrem lukrativen Abschied von Hexal waren die Briider 55 Jahre alt. Sie
hitten ihr Vermogen in die zu dieser Zeit noch zuverldssig boomende deutsche Autoindustrie stecken
konnen oder in pflegeleichte Aktienfonds. Sie hitten fortan in Luxus und siiBem Nichtstun schwelgen
konnen, bevorzugt im steuergiinstigen Ausland. Aber sie hatten etwas anderes vor. Sie wollten etwas Neues,
Zukunftstriachtiges aufbauen.

Und, so altmodisch sagen sie es, wenn man sie danach fragt: Sie wollten damit Deutschland etwas
zuriickgeben. Bisweilen beklagen sie zwar bitter Fortschrittsskepsis und Neidkultur hierzulande. Aber sie
loben auch ausgiebig Sozial- und Bildungssystem, lassen im Gespréch nie einen Zweifel daran, wo ihre
Heimat ist. Hier investierten sie deshalb in die Entwicklung von Medikamenten mit gentechnischen
Methoden. Das erste Mal Ende 2005, als der Bayer-Konzern nichts mehr mit seiner Infektionskrankheiten-
Sparte anzufangen wusste und die Striingmanns sie iibernahmen. Das war ein kithner Entschluss. Erstens
dauert es in der Arzneimittelforschung generell manchmal Jahrzehnte, bis aus einer Idee ein Produkt wird;
so lange fallen nur Kosten an, keine Einnahmen. Zweitens gibt es keine Garantie, dass iiberhaupt je etwas
aus den Bemiihungen wird; die Abbruchquote und damit das Risiko eines Totalverlusts ist hoch. Drittens hat
speziell die Gentechnik keinen guten Ruf in Deutschland. In Scharen sind die fahigsten Forscher nach
Amerika abgewandert, und die Anleger sind nach dem Niedergang der ,,New Economy‘ Anfang des
Jahrtausends verscheucht.

Das bekamen zur selben Zeit, als die Striingmanns sich an die Sache heranwagten, auch Ozlem Tiireci und
Ugur Sahin zu spiiren. Biontech gab es da noch nicht; die beiden hatten mit einem renommierten
Krebsmediziner der Mainzer Universitit aber schon ein anderes Unternehmen gegriindet. Es hie3 Ganymed,
wie ein Mond des Planeten Jupiter, und versprach Fortschritte in der Behandlung von Magenkrebs. Nach
fiinf Jahren Forschungsarbeit — in der Arzneimittelbranche ein Klacks — verloren die Geldgeber die Geduld.
Es waren Private-Equity-Fonds, die ihre Anteile verkaufen, die Firma im Zweifel auflosen und die Patente
meistbietend verschachern wollen, ohne den Therapieansatz richtig erprobt zu haben. Fiir die Griinder wire
das desastros.

Davon erfuhr im Friihjahr 2006 ein fritherer Schulkamerad und Geschéftspartner von Thomas Striingmann,
der inzwischen mit seiner eigenen Firma Wagniskapitalfonds auflegte. Das Ganymed-Konzept und das
Mediziner-Paar dahinter iiberzeugten ihn. Aber seine Mittel reichten nicht, um die Alt-Investoren
auszulosen. Er sprach die Striingmanns an. Sie stiegen ein, ohne lange zu fackeln.

Wie schnell die Briider Entscheidungen treffen, wie sehr sie sich dabei auf Bauchgefiihl und
Menschenkenntnis verlassen und wie fest sie zu einmal gegebenen Zusagen stehen, das rithmen alle
Weggefihrten der Striingmanns, mit denen die F.A.S. fiir diesen Artikel gesprochen hat. Den im Nachhinein
wichtigsten Beleg dafiir bringt der Tag, der zur Griindung von Biontech fiihrte.

Sahin iiberzeugte mit neuartigen Methoden

Es war der 25.September 2007. Thomas Striingmann hatte Ugur Sahin, Ozlem Tiireci und ihren
akademischen Mentor Christoph Huber aus Mainz in sein Biiro nach Miinchen eingeladen. Dazu kamen der
zum Ko-Investor gewordene frithere Schulkamerad Michael Motschmann und der einstige Chefcontroller
von Hexal, Helmut Jeggle, den die Striingmanns zu ihrem obersten Vermogensverwalter gemacht hatten.
Sahin stellte ithnen seine Vision von der Zukunft der Krebsmedizin vor, in der jeder Patient mit einem fiir
seine individuellen Bediirfnisse hergestellten Medikament behandelt wird. Davon traumen viele. Aber Sahin,
damals Anfang 40, skizzierte den Zuhorern zugleich eine vollig neuartige technologische Plattform, mit der
sich dieser Traum pharmazeutisch verwirklichen lassen konnte.



Am Ende der Préasentation ging Thomas Striingmann vor die Tiir, telefonierte mit seinem Bruder, kam
zuriick und sagt dann: ,,Das machen wir.* Nicht etwa mit einem Startkapital von 5 oder 10 Millionen Euro
wie in der Branche iiblich. Sondern gleich mit 150 Millionen Euro. Genug fiir zehn Jahre unbedridngter
Forschung und Entwicklung. So etwas hatte es davor und danach nicht gegeben in der deutschen
Biotechnologie; keine Forderbehorde, kein borsennotierter Finanzkonzern wiirde je so ein Risiko eingehen.

Rund eine Milliarde Euro haben die Striingmanns bis heute in mehrere deutsche Biotech-Firmen investiert;
einzig der zehn Jahre dltere SAP-Griinder Dietmar Hopp kommt in der Branche auf einen vergleichbaren
Stellenwert als Finanzier. Die prominenten Investoren sprechen iibereinander stets voller Hochachtung. Im
Wettbewerb miteinander stehen sie gleichwohl. Und da haben die Striingmanns die Nase vorn: Sie haben
Ganymed, den Vorldufer von Biontech, mit Gewinn an einen Pharmakonzern aus dem Ausland verkauft;
auch die einst von Bayer ausrangierte Antiinfektiva-Abteilung hat mit Lizenzvertrigen Geld in die Kasse
gebracht. Viel wichtiger: Die Striingmanns sind nun auch ihrem erklérten Ziel so nah wie nie zuvor, mit
einem ihrer Unternehmen aus eigener Kraft ein neues, moglichst revolutionédres Medikament auf den Markt
zu bringen.

Striingmann: Es ist ein “gliicklicher Zufall“

Biontech ist dafiir seit einigen Jahren der Favorit. Kam die Rede auf Ozlem Tiireci und Ugur Sahin, geriet
vor allem Thomas Striingmann schon lange vor dem Trubel der vergangenen Woche ins Schwéarmen. Nur
dass dabei nie von einem Impfstoff gegen eine Viruserkrankung die Rede war, sondern immer von der
Krebstherapie. Ein ,,gliicklicher Zufall* sei es, sagt Striingmann heute, dass die Biontech-Methode offenbar
auch gegen das Coronavirus helfen werde — und zwar auch noch erheblich schneller als alle Versuche der
Konkurrenz.

Ihre Investition in Biontech haben die Zwillingsbriider seit der Griindung mehrmals aufgestockt, im
vergangenen Jahr haben sie die Firma in New York an die Borse gebracht, halten nun noch knapp 50 Prozent
der Anteile. Gemessen am Aktienkurs, ist das ihr mit Abstand groBtes Investment. ,,Aber wir denken gar
nicht daran, jetzt etwas davon zu verkaufen®, sagt Thomas Striingmann. Im ,,Family Office*, wo Helmut
Jeggle mit einem Team von 25 Leuten das Vermodgen der Briider verwaltet, rechnet man ohnehin
konservativer, namlich mit dem Buchwert der rund 20 unterschiedlichen Unternehmensbeteiligungen. So
gesehen steckt das meiste Geld in einer Arzneimittelfirma in Siidamerika, die nach dem bewihrten Hexal-
Prinzip vorgeht.

Das ist neben einer langen Liste von Beteiligungen an Immobilienprojekten wie dem fritheren Siemens-
Gelédnde in Miinchen-Obersendling die Absicherung des Familienvermogens gegen Fehlschlige. Die hat es
durchaus gegeben, nicht nur in der Biotechnologie, sondern auch mit einer Beteiligung an der insolvent
gegangenen Hamburger Solarfirma Conergy. Jetzt aber sieht es ganz so aus, als wiirde sich ausgerechnet die
von Anfang an spektakulérste, mutigste Investition der Striingmanns mehr auszahlen als alle anderen. Nicht
nur fiir die beiden Briider vom Tegernsee, sondern — so viel Pathos muss nach acht Monaten Pandemie
erlaubt sein — fiir die ganze Welt. Da sieht man, wofiir Milliarddre gut sein konnen.
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MEINUNGSFREIHEIT:

Die Grenzen des Sagbaren

EIN KOMMENTAR VON PHILIP EPPELSHEIM
-AKTUALISIERT AM 16.11.2020-14:04

Gerade links denkende junge Menschen, die immer wieder ihre Weltoffenheit betonen, neigen
dazu, Meinungen Andersdenkender verbieten zu wollen. Da zeigt sich dann schon, wie weit die
angebliche Toleranz geht.

Wie steht es um die Meinungsfreiheit in unserem Land? Seit Jahren gibt es Mahner, meist von rechts, die
sagen: nicht gut. Man miisse Angst haben, seine Meinung zu dullern, werde diffamiert, ausgegrenzt. Von
Gesinnungsterror ist die Rede. Vor allem die AfD hat sich schon seit langem das Ziel gesetzt, das zu dndern,
die Grenzen des Sagbaren wieder zu verschieben. So beklagte Alexander Gauland kurz nach seinem
Vogelschiss-Vergleich vor zwei Jahren, es habe eine lange Zeit gegeben, ,,wo der Mainstream dazu fiihrte,
dass bestimmte Dinge nicht angesprochen wurden*.

Es ist nicht nur die AfD mit ihrem Bestreben, volkisches Gedankengut zu verbreiten, die so denkt. Es sind
nicht nur die Rechten und die Populisten. Eine Mehrheit der Biirger — anndhernd zwei Drittel — ist der
Ansicht, dass man ,,sehr aufpassen miisse, zu welchen Themen man sich wie duert”. Das ergab eine
Allensbach-Umfrage im vergangenen Jahr. Die Befragten waren der Meinung, dass es ungeschriebene
Gesetze gebe, welche Meinungen akzeptabel und zuldssig seien.

Sprachpolizei

Als heikles Thema wird vor allem die Fliichtlingsfrage gesehen, zudem Meinungsbekundungen zu Muslimen
und dem Islam, zur Nazizeit und zu Juden. Auch zu Themen wie Vaterlandsliebe, Patriotismus oder
Homosexualitit konne man sich nur mit Vorsicht duBlern. Ein Drittel der Befragten war beispielsweise der
Ansicht, dass sich ein Politiker hiiten sollte, Nationalstolz zu bekunden, wenn er sich nicht harten Angriffen
aussetzen wolle. Die Mehrheit der Befragten fand es iibertrieben, wenn man statt ,,Auslidnder* ,,Mensch mit
Migrationshintergrund* sagen soll oder wenn der ,,Negerkonig* bei Pippi Langstrumpf politisch korrekt ein
,»Sudseekonig* sein soll.

Nur stimmt das {iberhaupt: dass immer mehr Biirger nicht mehr sagen konnen, was sie denken, weil es einen
Political-Correctness-Mainstream gibt, der sozusagen als Sprachpolizei ebenfalls die Grenzen des Sagbaren
verschiebt, nur in eine vollig andere Richtung, als es die AfD machen mochte?

Eine Studie, die gerade veroffentlicht worden ist, stiitzt diesen Eindruck. Untersucht wurde, ob die
Meinungsfreiheit in der Universitit in Gefahr ist. Die Autoren schreiben: ,,Obwohl Universititen eine
Schliisselrolle in Fragen der Meinungsfreiheit und Meinungsvielfalt zukommt, werden sie in der
Offentlichkeit oftmals mit dem genauen Gegenteil assoziiert: einer Haufung restriktiver Sprachregelungen,



gewalttdtigen Protesten gegen umstrittene Redner und Suspendierung unbequemer Professoren.* Sie
befragten daher die linke ,,Studentenschaft der Sozialwissenschaften in Frankfurt*.

Und das Ergebnis ist, ,,dass sich Studierende hiufig sprachlich angegriffen fithlen und dass sich ein
betriachtlicher Anteil fiir die Einschrinkung der Meinungsfreiheit ausspricht®. Linksgerichtete Studenten
seien ,,weniger bereit, umstrittene Standpunkte zu Themen wie Gender, Einwanderung oder sexuelle und
ethnische Minderheiten zu tolerieren®. Studenten rechts der Mitte ,,neigen eher dazu, sich selbst zu
zensieren®.

56 Prozent der Befragten sprachen sich beispielsweise dafiir aus, dass eine Person, die Homosexualitit fiir
unmoralisch und geféhrlich hilt, auf dem Campus nicht reden diirfe. Ein Drittel war der Ansicht, dass auch
die Biicher solcher Personen aus den Bibliotheken entfernt werden sollten. Dreiflig Prozent waren auflerdem
der Meinung, eine Person, die behaupte, der Islam gehore nicht zur westlichen Welt, solle nicht an der
Universitit reden diirfen.

Stichwort Nazikeule

Natiirlich muss man es nicht gut finden, wenn solche Ansichten verbreitet werden, aber man sollte sie
zumindest ertragen und dariiber diskutieren konnen. Horst Seehofer hat beispielsweise auch schon gesagt,
dass der Islam nicht zu Deutschland gehore. Soll der Bundesinnenminister deshalb nicht mehr an
Universitéten auftreten diirfen?

Gerade links denkende junge Menschen, die immer wieder ihre Toleranz betonen und ihre Weltoffenheit,
neigen also in der Tat dazu, Meinungen Andersdenkender verbieten zu wollen. Wer nicht denkt wie sie, der
soll gefélligst den Mund halten. Da zeigt sich dann schon, wie weit die angebliche Toleranz geht. Gerade bei
Themen wie Migration oder Gendergerechtigkeit gibt es keine. Andere Meinungen werden nicht zugelassen,
wer sie duBlert, wird wie ein Aussitziger behandelt, Stichwort Nazikeule.

So funktioniert Demokratie aber nicht. Es gibt auf der einen Seite aus sehr guten Griinden Meinungen und
Ansichten, die nicht sagbar sind — und die dennoch im Netz massenweise verbreitet werden. Und es gibt auf
der anderen Seite nicht das Recht, Sagbares zu verbieten, nur weil dort eine andere, aber legitime Meinung
vertreten wird. Es zeigt sich dann nur wieder: Die Rinder dhneln sich, egal ob rechts oder links. Beides sind
Extreme, fiir Meinungsfreiheit stehen beide nicht. Und die grof3e biirgerliche Mitte darf sich weder von den
einen noch von den anderen vorschreiben lassen, was sagbar ist und was nicht.
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DEMONSTRATIONEN IN BELARUS:

Die Proteste bekommen standig neue Helden

VON FRIEDRICH SCHMIDT, MOSKAU
-AKTUALISIERT AM 16.11.2020-15:49

Seit hundert Tagen wird gegen Machthaber Lukaschenka demonstriert — obwohl die
Sicherheitskrafte immer brutaler vorgehen. Zu den Heldinnen der Bewegung gehdrt nun auch die
,Miss Belarus 2008

Belarus zihlte am Montag den hundertsten Tag der Proteste gegen die gefilschte Priasidentenwahl Anfang
August und die Diktatur Alexandr Lukaschenkas. Obwohl die Staatsmacht immer mehr Gewalt einsetzt,
gehen die Proteste weiter — und bleiben trotz allem friedlich. Kein Tag vergeht ohne Aktion,
Hauptaktionstag bleibt der Sonntag. Dabei zdhlten Beobachter in der Hauptstadt Minsk laut der russischen
Nachrichtenagentur Interfax rund 10.000 Teilnehmer. Gemessen an der GroBe fritherer Mirsche dort, die
100.000 teils weit tibertrafen, ist das wenig. Gemessen an dem immer brutaleren Vorgehen der
Sicherheitskrifte viel.

Fiir ganz Belarus zihlten die Menschenrechtsaktivisten von ,,Wjasna* (Frithling) am Sonntag 1279
Festnahmen bei Protesten, die allermeisten davon in Minsk. Schon am Montag fielen dort Urteile gegen
Demonstranten vom Sonntag: zehn, zwolf, 15, 20, 23 Tage Arrest.

Die Aktionen standen unter dem Motto ,,Ich gehe raus®, um an Roman Bondarenko zu erinnern. Der 31
Jahre alte Minsker starb am vergangenen Donnerstag in einem Krankenhaus, nachdem ihn in Zivil
gekleidete Schergen des Regimes verpriigelt hatten. Letztere kamen in Bondarenkos Hof in einem
Wohnviertel, der als ,,Platz des Wandels* fiir die Protestbewegung Bedeutung hat, um dort weiB3-rot-weif3e
Protestbiandchen zu entfernen; ,,Ich gehe raus!*, war Bondarenkos letzter Eintrag in einem Chat. Am
Sonntag skandierten Demonstranten die Parole, Autofahrer hupten solidarisch. Maskierte Einsatzkrifte in
Schwarz oder Flecktarn trieben die Leute auseinander, verpriigelten sie, nahmen sie fest.

Die Hascher blieben stundenlang vor Ort

Immer wieder stellten sich Demonstranten mit erhobenen Hinden vor die Sicherheitskrifte und riefen
,»Schieft!“. Lukaschenkas Leute setzten unter anderem Lirm- und Blendgranaten sowie Schlagstocke ein.
Am ,,Platz des Wandels* umzingelten sie einige hundert Menschen, die sich um ein improvisiertes Denkmal
fiir Bondarenko versammelt hatten. Dann begann eine brutale ,,Sduberung®. Auch in einem benachbarten
Supermarkt verpriigelten Sicherheitskrifte Leute. Dutzende flohen vor ihnen in Privatwohnungen. Die
Hischer durchkdmmten Hiuser, iiberpriiften Pésse, blieben stundenlang vor Ort.

Eine Frau berichtete dem Newsportal Tut.by, sie habe mit vielen anderen 15 Stunden im Dunkeln
ausgeharrt. Derweil rdumten Angestellte der Stadtwerke Blumen, Kerzen und Fotos von Bondarenko weg.



Andernorts zertraten Sicherheitskrifte Blumen fiir Alexandr Tarajkowskij. Er war im August getotet
worden, als erstes von mittlerweile mindestens vier Todesopfern der Niederschlagungsbemiihungen.

Vertreter der katholischen und der russisch-orthodoxen Kirche kritisierten die Sicherheitskrifte. Deren
Vorgehen zeige, dass die Staatsmacht immer mehr Angst vor dem Volk habe, schrieb der Generalvikar des
katholischen Erzbistums Minsk-Mabhiljou, Jurij Kassabuzkij, auf Facebook. Die Zerstérung des Denkmals
fiir Bondarenko sei ein neuerlicher Versuch, ,,alles zu vernichten, was in unseren Leuten edel, rein und hell

: (13

1st™.

27 Tage Arrest fiir ,,Miss Belarus 2008

Der Pressesprecher der russisch-orthodoxen Kirche in Belarus, Sergej Lepin, kritisierte ebenfalls

auf Facebook die ,,satanische Verschmihung von Altarlimpchen und Ikonen®, die fiir Bondarenko
aufgestellt worden waren. Mit Blick auf die Auflésung der nicht vom Regime erlaubten Proteste fragte
Lepin rhetorisch, ob denn das Verhalten der Sicherheitskrifte erlaubt sei und von wem.

Die Proteste bekommen stidndig neue Helden. Nicht nur Mirtyrer wie Bondarenko und Tarajkowskij. Olga
Chischinkowa, die ,,Miss Belarus 2008*, wurde am vorvergangenen Sonntag in Minsk festgenommen und zu
insgesamt 27 Tagen Arrest verurteilt. Sie hatte sich mehrmals gegen Gewalt ausgesprochen und daher im
September eine Stelle an der ,,Nationalen Schonheitsschule* verloren, einer staatlichen Model-Schmiede.
Tut.by zeigte ein Unterstiitzungsplakat fiir Chischinkowa. Am Eingang zu deren Wohnung hingen sténdig
neue solche Plakate, sagte eine Nachbarin.

Es diirfte nicht lange dauern, bis neue ,,Volksdenkmailer* fiir Roman Bondarenko erscheinen. In Minsk
zogen am Montag éltere Belarussen zu ihrem schon traditionellen ,,Marsch der Pensionére* durch die
Stralen. Vor dem Sitz des Geheimdiensts KGB skandierten sie ,,Faschisten* und ,,Wir werden nicht
vergessen, nicht verzeihen®.
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VERTEIDIGUNGSPOLITIK DER EU:

Macron stellt sich gegen Kramp-Karrenbauer

VON MICHAELA WIEGEL, PARIS

Deutschlands Verteidigungsministerin nennt Vorstellungen Uber Europas strategische Autonomie
eine lllusion. Frankreichs Prasident unterstellt ihr eine ,Fehlinterpretation der Geschichte®.

Kurz vor seinem Gesprich mit dem amerikanischen Auenminister Mike Pompeo am Montag hat der
franzosische Prasident Emmanuel Macron die EU-Partner aufgefordert, das Ziel einer strategischen
Autonomie Europas konsequent weiterzuverfolgen. Im Gesprich mit der Online-Zeitschrift ,.L.e Grand
Continent* iibte er heftige Kritik an der Vision der deutschen Verteidigungsministerin, die in einem
Gastbeitrag fiir ,,Politico* gefordert hatte: ,,Illusionen iiber eine europiische strategische Autonomie miissen
enden.

Macron sagte, er teile Annegret Kramp-Karrenbauers Position ,,ganz und gar nicht®. ,,Ich halte das fiir eine
Fehlinterpretation der Geschichte®, d&uflerte Macron. ,,Die Vereinigten Staaten werden uns nur als
Verbiindete akzeptieren, wenn wir uns selber ernst nehmen, und wenn wir in unserer eigenen Verteidigung
souverin sind®, so der Président. In franzésischen Regierungskreisen iiberwiegt die Befiirchtung, nach dem
Machtwechsel im Weillen Haus konne die Bundesregierung den Ausbau der europdischen
Verteidigungskapazititen vernachldssigen und bei den Riistungsausgaben von Neuem sparen.

Macron will Aufbau eigener Autonomie fortsetzen

Europa konne die Rolle der Vereinigten Staaten fiir seine Sicherheit niemals ersetzen, heilit es in Kramp-
Karrenbauers Beitrag. Macron versuchte in seinem Gesprich einen Widerspruch zwischen der Position der
Verteidigungsministerin und dem Kurs von Bundeskanzlerin Angela Merkel (beide CDU) herauszustellen.
,»Zum Gliick verfolgt die deutsche Kanzlerin nicht diese Linie, wenn ich es richtig verstanden habe“, sagte
er. Aus Macrons Sicht ist ,,der Regierungswechsel in den Vereinigten Staaten vielmehr eine Chance, in
vollig beruhigter und entspannter Weise weiter am unter Verbiindeten notwendigen gegenseitigen
Verstindnis dafiir zu arbeiten, dass wir den Aufbau unserer eigenen Autonomie fortsetzen*.

Macron gestand ein, dass es noch keine europiische Souverinitit gebe. ,,Ich gebe zu, dass das ein etwas
tiberzogener Begriff ist, denn wenn es eine europidische Souverinitit gibe, dann gébe es auch eine
vollstiandig etablierte europiische politische Macht. So weit sind wir noch nicht*, sagte er.

Pompeos Besuch hinderte Macron nicht daran, den Blick schon auf die neue Staatsfithrung in Washington zu
richten. Er hoffe, mit Priasident Biden einem neuen Multilateralismus Struktur zu verleihen, dullerte er. Das
gehe aber nur, wenn die EU geeint hinter dem Projekt stehe und sich nicht unter den amerikanischen
Schutzschirm fliichte. Europa diirfe ,,zum jetzigen Zeitpunkt* nicht die strategische Autonomie ,,verspielen®,
sagte er ,,Le Grand Continent*.

Macron sieht die multilateralen Entscheidungsgremien derzeit als gelihmt an. Er miisse feststellen, dass der
Sicherheitsrat der Vereinten Nationen keine brauchbaren Entscheidungen mehr produziere, sagte er.
Frankreich zihlt zu den Veto-Méchten des UN-Sicherheitsrats. Bereits im vergangenen Jahr hatte Macron
der Nato den ,,Hirntod* bescheinigt, weil das transatlantische Biindnis auBerstande sei, in Krisenherden wie
bei jenem in Syrien geschlossen zu agieren.

Damals war die Tiirkei in Syrien interveniert, ohne sich vorher mit Washington und Paris abzustimmen.
Frankreich musste iiberstiirzt seine Spezialeinsatzkrifte zuriickziehen. Seine Kritik hat der Franzose
zwischenzeitlich auch auf das 6stliche Mittelmeer ausgedehnt, wo sich die Nato-Verbiindeten Tiirkei auf der
einen und Griechenland auf der anderen Seite unversohnlich gegeniiberstehen.



Frankreich leugnet dabei nicht, dass es insbesondere in der Sahel-Zone auf amerikanische Unterstiitzung
angewiesen bleibt. AuBBenminister Jean-Yves Le Drian sagte im Fernsehsender BFM-TV, er wolle Pompeo
auch davon abbringen, den Abzug der amerikanischen Truppen aus dem Irak und Afghanistan wie
angekiindigt zu beschleunigen. ,,Ein vollstindiger Truppenabzug aus Afghanistan ist das, was aus unserer
Sicht nicht geschehen sollte*, sagte Le Drian. Auch fiir die Stabilitit des Iraks sei eine amerikanische
Militérprasenz wichtig.

Freundschaftliche Gesten von Pompeo

Pompeo hat es seit seiner Ankunft am Samstag in Paris nicht an freundschaftlichen Gesten missen lassen. Er
sei froh, beim ,,éltesten Freund und Verbiindeten* der Vereinigten Staaten zu sein. ,,Die starke Beziehung
zwischen unseren Lindern kann gar nicht tiberschitzt werden®, twitterte er. Er traf mit Mitarbeitern des
Think Tanks Institut Montaigne zusammen, der Macron nahe steht. Er wiirdigte Frankreichs Rolle im Anti-
Terror-Kampf.
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Covid-19 : la deuxieme vague ravage la Suisse
romande

La partie francophone du pays figure parmi les zones les plus durement touchées d’Europe. Avec
une centaine de morts chaque jour depuis dix jours, concentrés sur une poignée de grands
hépitaux, la situation devient « tendue », selon les autorités.

Par Serge Enderlin Publié aujourd’hui a 11h08, mis a jour a 17h24

Un homme range une table de bistrot aprés une protestation des cafés et restaurants contre leur fermeture
dans le cadre des mesures prises pour stopper le coronavirus, a Lausanne, le 10 novembre. DENIS
BALIBOUSE / REUTERS

La vidéo circule sur les réseaux sociaux depuis quelques jours. Un clip furtif, a moitié flou, mais assez
explicite. On y apergoit des corps en mouvement, tres serrés, et peu de masques sur les visages. Mardi

3 novembre, ils étaient 280 dans les murs du Great Escape, un des bars les plus populaires de Lausanne, au
pied de la cathédrale Notre-Dame, datant du XIII® siecle, a entonner a tue-téte Highway to Hell du groupe
australien AC/DC.

En temps normal, I’endroit est surtout couru pour sa vaste terrasse, mais la on s’était massé a I’intérieur pour
une derniére soirée torride avant le semi-confinement et la fermeture des bars et des restaurants, entré en
vigueur le lendemain dans le canton de Vaud. Le Great Escape a servi de foyer super-propagateur au Covid-
19 qui n’avait pas besoin de pareille aubaine pour poursuivre sa progression : huit fétards détectés positifs, et
combien d’autres, dans leur sillage, parmi leurs contacts.

« Il faudrait que toutes les personnes qui ont été informées par SMS grace a ’application Social Pass et qui
ont participé a cette soirée informent désormais les gens de leur entourage », explique le médecin cantonal
vaudois Karim Boubaker, chargé de la politique sanitaire au niveau local. En clair, les autorités n’ont plus
les moyens de suivre la procédure TTIQ (tests, tracage, isolement, quarantaine) mise en place au lendemain
de la premiere vague. Le systeme a implosé. Et la colere monte dans une population peu habituée aux crises.

La diffusion du virus est telle désormais en Suisse, et particulierement dans les cantons romands, que sa
propagation se mesure désormais d’abord dans les morgues. Avec une centaine de morts chaque jour depuis
dix jours, concentrés sur une poignée de grands hopitaux, la situation devient « fendue », selon les autorités.

La réalité est nettement plus dramatique. Ainsi a Geneve, le cimetiere de Saint-Georges et celui des Rois ne
peuvent plus recevoir de corps, et ont demandé au centre hospitalier de les stocker provisoirement dans sa
chambre froide. A Fribourg, on envisage de réquisitionner 1’ancienne patinoire pour les entreposer. Des



scenes qui rappellent celles de Bergame, en Lombardie, ou de Madrid, au printemps dernier, tandis que la
Confédération traversait la premiere vague sans trop de dégats.

« Confit d’autosatisfaction »

Mais désormais, I’heure est a la panique. Le directeur du centre hospitalier universitaire vaudois (CHUV), a
Lausanne, a pris soin de se mettre en scene dans une vidéo a destination des réseaux sociaux, une minute
trente face caméra, masqué, le regard dur et déterminé : « Malgré tous les efforts de nos personnels, malgré
les transferts de patients en Suisse alémanique, nous serons bientot débordés. Alors nous devrons procéder
au triage des patients. »

Contacté par Le Monde, Philippe Eckert explique avoir voulu réveiller les consciences, « car la population a
plus de peine a adhérer aux mesures qu’au printemps. Or la deuxiéme vague est beaucoup plus haute que la
premiére et nous avons sans doute trop compté sur [’excellence de nos hopitaux, en oubliant que c’était en
amont qu’il fallait se préparer au choc ».

Que s’est-il passé ? « Comme d’habitude, nous nous sommes endormis sur nos lauriers. On a fait les Suisses,
on maitrise, tout va bien, il ne peut rien nous arriver. Ce pays est confit d’autosatisfaction, et ne sait pas
gérer les crises. Le mécanisme est toujours le méme : déni, puis acceptation contrainte, et action dans la
lenteur », dit un observateur attentif des moeurs helvétiques, qui tient a garder I’anonymat.

Un « socle minimal »

Laxisme ou passivité, toujours est-il que le gouvernement (Conseil fédéral) a Berne est montré du doigt pour
avoir fermement écarté jusqu’ici I’hypothese d’un confinement strict, pratiqué dans la plupart des pays
européens. Le comité scientifique qui le conseille répete pourtant depuis I’été que, parmi les différentes
mesures de lutte disponibles, le confinement n’est pas forcément une mauvaise solution.

« Le gouvernement fédéral nous écoute beaucoup, estime Samia Hurst-Majno, médecin et bioéthicienne a
I’université de Geneve, vice-présidente de la task force scientifique Covid-19. Mais il est vrai que ses
décisions ne sont qu’un socle minimal, auquel les cantons, région par région, ont la possibilité d’ajouter
d’autres mesures plus contraignantes en fonction de la situation épidémique. C’est le fonctionnement du
fédéralisme, et il n’est pas forcément toujours rapide. »

L’asymétrie de la diffusion du SARS-CoV-2 entre les parties alémanique et romande du pays ne
facilite pas les choses. Les francophones exigent plus d’Etat et plus de fermeté, alors que les
germanophones insistent sur la liberté et la responsabilité individuelle. Une fracture que I’on retrouve
aussi au sein du gouvernement, mais le principe de « collégialité », cher a la démocratie helvétique,
signifie qu’elle ne peut pas s’exprimer. En clair, il y a sans doute des tensions entre les sept ministres
fédéraux, mais la population n’est pas censée le savoir.

Serge Enderlin(Lausanne, Suisse, envoyé spécial)
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FRANKREICHS BANLIEUES

Das Getto hat nur einen Ausgang
Stand: 17:22 Uhr | Lesedauer: 7 Minuten

Von Dankwart Guratzsch

Getto eines ,aufgebrachten Subproletariats“? In Aubervilliers im Nordosten von Paris brannte im Sommer 2018 eine Wohnung in
einem der Hochh&user

,Hass auf alles, was funktioniert”, ,Wut auf das Unbeschadigte“: Vor garenden Trabantenstadten
wie in Frankreich warnten Hellsichtige schon vor Jahren. In Deutschland wurden sie Uberhort.
Jetzt bestatigen sich ihre schlimmsten Beflrchtungen.

Gewaltexzesse wie in Frankreich haben immer wieder die Frage aufkommen lassen, welchen Anteil daran
bestimmte Gebdudestrukturen und damit die strukturelle Verfasstheit der Gesellschaft haben. Auch diesmal
wieder geraten dabei die Trabantenstéddte, die Banlieues und die ,,Zwischenstidte®, wie man sie in
Deutschland genannt hat, ins Visier.

Sie sind schon von der Anlage her ein soziales ,,Auflen* ohne Einbindung in Leben, Denken und Sitten der
eigentlichen Stadtgesellschaft. Umso mehr werden die separiert stehenden Wohnzeilen, Blocke und
Hochhéuser von ihren Bewohnern als eine eigene Community verstanden, die der Innenstadt mit ihren
dichten Infrastruktur- und Kommunikationsnetzen und ihrer etablierten, selbstbewussten Bewohnerschaft
wie eine Gegenwelt gegeniibersteht.

Speziell fiir Frankreich kommt hinzu, dass sich in diesem eigenen Universum unter dem Einfluss einer
zunehmenden Segregation bestimmter Bevolkerungsgruppen mit eigener Altersstruktur und eigener
kultureller Identitdt auch Tendenzen zur Herausbildung von Gegenkulturen entwickelt haben, und zwar
umso stédrker, als sich diese mit den speziellen Weltbildern, Anspriichen und Lebenszusammenhiingen einer

Religion verbinden.



Beides, sowohl die Unterbringung in einem Wohntyp der Aussonderung und des Abgeschobenseins wie die
Einbindung in einen starken, Riickhalt gebenden Glauben mit eigenem Wertekodex bestirken die
Bewohnerschaft dieser Siedlungen in der Entwicklung einer eigenen, sich selbst zunehmend verstirkenden

Identitét, die sich derjenigen der Stadtbewohner immer weniger verbunden sieht.

Sloterdijks Diagnose

Das Phinomen, seine gesellschaftspolitische Wucht und offensichtliche Unbeherrschbarkeit beschiftigt die
Intellektuellen Frankreichs und Deutschlands seit Jahrzehnten. Insbesondere richtete sich der Blick dabei auf
die ,,zornigen jungen Minner* aus arabischen Lindern und den fritheren franzdsischen Kolonien

Nordafrikas, die die stirkste Einwanderergruppe in Frankreich bilden.

Euphemistisch werden die 18 1977 errichteten Hochhiuser des Architekten Emile Aillaud im Pariser Vorort
Nanterre ,,Wolkentiirme* genannt

In Deutschland hatte ihnen als einer der Ersten der Philosoph Peter Sloterdijk schon 2006 in seinem Essay

,»Zorn und Zeit“ eine eigene Untersuchung gewidmet. Damals war die harsche Wortwahl aufgefallen, die
ebenfalls als ,,zornig* wahrgenommen wurde. Am Beispiel der Unruhen in der Pariser Banlieue hatte der
Autor bei den Akteuren eine ,,bodenlose Unlust an Mitwelt und Gesellschaft* diagnostiziert, die ihre eigene
lange Vorgeschichte habe.

Als Kronzeugen hatte er den Dichter Hans Magnus Enzensberger zitiert, der — ebenfalls im Blick auf die

Banlieue — schon weitere 13 Jahre zuvor in seinen ,,Aussichten auf den Biirgerkrieg* von ,,Wut auf das
Unbeschidigte®, ,,Hass auf alles, was funktioniert” und ,,Selbsthass‘ gesprochen hatte. Wer dédchte da nicht

an die Krawalle, die im Zeichen von Attac anlédsslich des G-20-Gipfels 2017 Hamburg erschiittert haben!

In Deutschland lange unbeachtet
Zu Zeiten von Enzensbergers ,,Biirgerkrieg* hatte eine solche Prognose noch ziemlich hergeholt und
iberspitzt geklungen. Der Dichter hatte seine Einschitzung ein Jahrzehnt vor den Pariser Unruhen

abgegeben. In Deutschland blieb sie in der Hochstimmung der Wiedervereinigung fast unbeachtet.



Erst als die Krawalle tatsdchlich hochkochten und ihrem Furor in Frankreich Zehntausende Autos und
Hunderte offentliche Gebdude, darunter Schulen, Kindergérten, Sporthallen, Postamter, Rathduser und
Polizeidienststellen, zum Opfer gefallen waren, reagierte die Gesellschaft mit unverhohlenem Erschrecken.
Es dhnelt durchaus dem, was die jlingsten Gewaltexzesse von Paris und Nizza hervorgerufen haben.

Heute muss man sich eingestehen, dass sich die schlimmsten von Enzensberger und Sloterdijk geduf3erten
Befiirchtungen bewahrheitet haben. Aber weder diese unter viel Aufsehen gefiihrte 6ffentliche Debatte noch
die jahrzehntelange Erfahrung mit gesellschaftlichen Wechselwirkungen zwischen bestimmten Gebidude-
und Stadttypen auf der einen und der Zusammenballung und Revolutionierung von Bevolkerungsgruppen
auf der anderen Seite haben ausgereicht, der Entwicklung mit neuen Konzepten entgegenzutreten. Auch die

aufwendige Generalsanierung der Problemsiedlungen blieb ohne nachhaltige Wirkung.

,Abreaktionskrawalle*

Heute muss sie als Beweis dafiir gelten, dass nicht der dulere Zustand der Siedlungen, sondern deren
strukturelle Anlage zu einer Spaltung der Stadt in eine Stammgesellschaft und eine AuBenvorgesellschaft
gefiihrt hat, die zum Auffangbecken fiir die geworden ist, die man versucht hat, gezielt in Massenstallungen
wegzuschliefen.

Bei dem Versuch, dem Phinomen an seinen Ursprungsorten nachspiiren und ihm in der Nachfolge der
groflen und umstiirzenden Massenbewegungen des 20. Jahrhunderts einen historischen Platz zuzuweisen,
konnte Sloterdijk zunichst von einer religionspolitischen Zuordnung absehen.

Die ,,unerwarteten Gewaltexplosionen®, so diagnostizierte er, seien von einer ,,Gruppe von ausschlieBlich
minnlichen Jugendlichen islamisch-arabischer und christlich-afrikanischer Herkunft* ausgegangen, die sich
zu ,,Abreaktionskrawallen und provokativem SpaBBvandalismus* hitten hinreiBlen lassen. Aber aus welchen
Beweggriinden?

Weil sie — und hier bedient sich Sloterdijk der Argumentation des franzdsischen Philosophen Jean
Baudrillard aus einem Beitrag fiir die Zeitung ,,Libération* (18. November 2005) — ,,im Doppelelend von
Arbeitslosigkeit und Hormoniiberdruck® gefangen sei und von der ,,explosiven Einsicht in ihre soziale

Uberfliissigkeit* heimgesucht werde.

Frankreichs Beispiel

Daraus lassen sich durchaus Riickschliisse auch auf die Integrationsdebatte in Deutschland ableiten. Wenn
hierzulande vielfach als Hauptursache von im Ansatz dhnlichen Konflikten das Versagen der
Mehrheitsgesellschaft an der mangelnden kulturellen und gesellschaftlichen Integration der Zuwanderer
genannt wird, so kann das speziell fiir Frankreich nicht im gleichen Maf3e gelten.

Die Mehrzahl der heutigen Bewohner der Pariser Vorstddte kommt bereits mit flieBenden

Franzosischkenntnissen in Frankreich an, weil sie aufgrund der kolonialen Vorgeschichte ihrer



Herkunftslander selbst dem franzosischen Kulturkreis entstammt. Der Zugang zur franzésischen Kultur und
zum republikanischen Ethos Frankreichs war ihr anders als der Hauptmasse der Zuwanderer in Deutschland
zu keinem Zeitpunkt verschlossen.

Fiir Sloterdijk konnte daher nicht franzosischer Nationalismus oder ,,Rassismus‘* die Hauptursache fiir den
,»Zorn* der jungen Zuwanderer auf Frankreich, seine Religion und Kultur sein, sondern ihre Erfahrung, von
wattraktiven sozialen Positionen* praktisch ausgeschlossen zu sein. Die Folge sei eine Spirale der
gegenseitigen Entfremdung. Denn auf den sich entladenden Unmut der Zukunftslosen habe die
Aufnahmegesellschaft nun ihrerseits mit Verunsicherung geantwortet.

,Die Mehrheit der Franzosen®, zitiert Sloterdijk seinen Gewahrsmann Baudrillard, verhalte sich inzwischen
selbst ,,wie unsichere und von Ressentiments geplagte Einwanderer im eigenen Land. Als Bodenstindige

konnten sie sich nur noch behaupten, indem sie andere Einwanderer diskriminieren.*

,.Zweite, dritte, vierte Sohne*

Zu seinen angreifbarsten, provokantesten und zugleich beklemmendsten Thesen st68t Sloterdijk dort vor, wo
er die — wie er schreibt — ,,zahlenmé@Big enormen Gruppen‘ arbeitsloser junger Ménner in den arabischen
Herkunftsldandern der Zuwanderer in Beziehung zur ,,Expansionsbewegung des Islam* in Europa setzt. Den
in Europa nicht vermittelbaren Arbeitssuchenden erdffne sich beim Eintauchen in die sich hierzulande
sammelnde ,.kimpfende Gemeinschaft* des Dschihad ,,hdufig das Gefiihl, erstmals eine Heimat gefunden zu

haben und eine nicht gleichgiiltige Rolle in den Dramen der Welt zu spielen®.

Eingeschrinkter Sinnhorizont: Saint-Ouen im Norden von Paris

Geschrieben ein Jahrzehnt vor den Anschlidgen von Paris gegen die Redaktion der Satirezeitschrift ,,Charlie
Hebdo* iiber den blutigen November bis hin zu den Enthauptungen von Paris und Nizza lésst sich das wie
eine Vorhersage von todlicher Treffsicherheit lesen. Sloterdijk unterfiittert sie mit der Rede vom

,aufgebrachten Subproletariat®, von ,,6konomisch Uberfliissigen und sozial Unverwendbaren®, die einen



,existenziell attraktiven Sinnhorizont wahrscheinlich allein im Aufbruch zu politisch-religios beméntelten
Selbstvernichtungsprojekten finden‘ — wobei der Leser von heute zwangsldufig assoziiert, dass sich der
Schauplatz von den damals gemeinten islamischen Landern inzwischen zunehmend in die Demokratien
Westeuropas verlagert.

Dennoch lenkt gerade die anderthalb Jahrzehnte alte Analyse Sloterdijks den Blick auf die Ursprungslidnder
dieser Entwicklung zuriick, denen ja auch der mutmaBliche Attentédter von Nizza entstammt. Von diesen
keineswegs durchgehend ,,armen* Lindern geht aus, was Sloterdijk den ,,Vitalitétsiiberschuss einer
unaufhaltsam anschwellenden Riesenwelle von arbeitslosen und sozial hoffnungslosen ménnlichen
Jugendlichen zwischen fiinfzehn und dreiflig Jahren* nennt — ,,mehrheitlich zweite, dritte, vierte S6hne, die
ihren aussichtslosen Zorn nur durch die Beteiligung an den nichstbesten Aggressionsprogrammen ausleben

konnen®. Nur dort kann er mithin auch entkriftet werden.

Herde des Bebens

Das befreit die Européer nicht davon, eine Antwort finden zu miissen, wie die inzwischen hier an Land
schlagenden fernen Ausliufer dieser Welle aufgefangen werden konnen. Aus den franzosischen Erfahrungen
sollte man den Schluss ziehen: auf keinen Fall in neu aus dem Boden gestampften Vorstddten wie in Paris.
Es war die Banlieue, in der Hans Magnus Enzensberger schon vor der Jahrtausendwende die ,,dunkle
Erkenntnis* aufsteigen sah, ,,die aus allen Bildern von iiberfiillten Lagern und trostlosen Vorstiddten spricht:
,dass wir zu viele sind‘““. Die allzu paternalistische Auffassung, man brauche die unruhigen, hoch
motivierten, aber bis auf Weiteres nicht einsetzbaren jungen Zuwanderer nur wegzusperren, um sie
stillzustellen, hat die Siedlungskomplexe am Stadtrand, an denen gerade jetzt unter Hochdruck — auch in
Deutschland — weitergebaut wird, zu Herden des Bebens gemacht, das Europa erschiittert.

Vieles in der Integrationsproblematik entzieht sich einer vorausschauenden Planung. Wenn sich wenigstens
eines zuverlédssig steuern lésst, so ist es die Baupolitik. Sie kann die Gesellschaft davor bewahren, dass sich
das Menschenexperiment von Paris wiederholt. Denn wie es ausgehen wiirde, ldsst sich voraussagen. Das

Getto hat nur einen Ausgang, die Gewalt.
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ALTE LEBEN NACHHALTIGER:

Jiingere nehmen weniger Riicksicht aufs Klima

VON CHRISTOPH SCHAFER

Alte Umweltsau gegen jungen Klimaschitzer? Von wegen: In einer Studie des Wuppertal Instituts
zeigen sich die Alteren durch die Bank umweltbewusster als die junge Generation.

Altere Menschen sind eher bereit als jiingere, Abstriche fiirs Klima zu machen. Das ist ein zentrales Ergebnis
einer Studie des Wuppertal Instituts fiir Klima, Umwelt und Energie, die der F.A.Z. vorab vorliegt. Fiir das
Verkaufsportal ,,Ebay Kleinanzeigen* wollten die Forscher herausfinden, wie es um die Bereitschaft der
Deutschen bestellt ist, gebrauchte Artikel zu kaufen. Die repréasentativen Umfragen werteten sie auch nach
dem Alter der Befragten aus — mit klarem Ergebnis: Durch die Bank zeigen sich die Alteren
umweltbewusster als die junge Generation.

Besonders deutlich wird das bei der Aussage ,,Ich achte im Alltag sehr darauf, Ressourcen zu schonen®.
Diesem Satz stimmen nur 43 Prozent der Befragten in der Alterskohorte von 19 bis 29 Jahren zu. Doch je
ilter die Befragten sind, desto stédrker féllt ihre Zustimmung aus. Unter den 40- bis 49-Jihrigen betrigt sie 62
Prozent, jenseits von 60 Jahren stimmen sogar 70 Prozent zu.

Dieses Muster zieht sich durch viele weitere Fragen. So gibt jeder fiinfte junge Mensch offen zu, fiir Umwelt
und Klima keinerlei Abstriche an seinem Konsum zu machen. Unter den Alteren denkt so nicht einmal jeder
Achte (12 Prozent). Die Befragten iiber 60 widersprechen der Aussage (,,5ehe es nicht ein*) auch deutlich
hiufiger als diejenigen unter 30 Jahren. Der Leiter der Studie, Henning Wilts, findet das ,,nicht
tiberraschend®. Das Meinungsbild decke sich mit anderen Studien. ,,In den jiingeren Altersgruppen ist mehr
ein hedonistischer Touch drin®, so der Leiter der Abteilung Kreislaufwirtschaft am Wuppertal Institut. ,,Bei
den Alteren hingegen dominiert die Frage nach dem personlichen Erbe. Sie fragen sich eher, wie sie den
Planeten einmal hinterlassen werden.*

Wenig Riickhalt fiir Fridays for Future

Nachhaltiger gehen die Alteren auch mit Blick auf konkrete Produkte vor. 88 Prozent der Uber-30-Jihrigen
wollen ihre Sachen ,,so lange wie moglich nutzen*. Das sind 9 Prozentpunkte mehr als bei den jiingeren
Erwachsenen. Umgekehrt sagen 18 Prozent der Unter-30-Jdhrigen, ihnen sei es wichtig, immer die neuesten
Produkte zu besitzen. Das sind 8 Prozentpunkte mehr als unter den dlteren Jahrgingen.

Diese Antworten bestétigen altbekannte Grundsitze aus der Werbung. Nicht umsonst werden nur die
Zuschauer im Alter von 14 bis 49 Jahren als ,,werberelevante Zielgruppe‘* bezeichnet. Sie gilt in der Branche
neben der Gesamtreichweite als wichtigste relevante Messgrof3e.



Das okologische Bewusstsein der Alteren ist selbst dann groBer, wenn es nicht um konkretes Eigentum geht,
sondern um rein moralisch-theoretische Aussagen. Die Ansicht ,,Jeder trigt eine eigene Verantwortung, sich
nachhaltig zu verhalten* wird von Alteren eher geteilt als von Jiingeren. Unter den Rentnern stimmen 87
Prozent zu, unter den jungen Erwachsenen neun Prozentpunkte weniger.

Gleich in mehrerer Hinsicht interessant ist auch, wie die Befragten iiber die Klimabewegung ,,Fridays for
Future* denken. Anders als mancher Medienbericht nahelegt, repriasentiert diese keineswegs eine ganze
Generation klimabewegter junger Menschen. Nicht mal jeder Zweite (44 Prozent) der 19- bis 29-Jihrigen
findet die Gruppe ,,voll und ganz* oder ,,eher* unterstiitzenswert. Jeder Vierte sieht die Demonstrationen mit
gemischten Gefiihlen (,.teils/teils*), etwas mehr als jeder Fiinfte (21 Prozent) lehnt sie sogar offen ab. Der
Rest hat sich keine Meinung gebildet. Unter den Menschen, die 66 Jahre oder élter sind, fillt die
Zustimmung zur Bewegung mit 36 Prozent noch niedriger aus, 30 Prozent lehnen sie ab, 31 Prozent sehen
sie ambivalent. ,,.Die Alteren positionieren sich da weniger, sie gehen auch seltener auf die Strafle®, sagt
Sudienleiter Wilst. ,,Wenn es aber um konkretes Handeln geht, sind die Alten deutlich eher bereit, etwas zu
tun.*
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Débats

Confinement : I'exaspération semble en passe de I'emp
orter sur la peur

Tandonnet, Maxime

L'injustice faite aux commergants menacés de ruine pourrait faire basculer I'appréciation des Francgais

a l'égard de la réponse de I'Etat & la crise sanitaire. Nos compatriotes supportent de plus en plus mal d'étre infantilisés et
constatent autour d'eux les effets catastrophiques du confinement sur I'économie productive et I'emploi, argumente I'essayiste™.
Le confinement de I'automne ne ressemble en rien a celui du printemps. En mars-avril, la peur du Covid-19 fut a la source d'une
profonde résignation et d'un consensus en faveur d'une suspension générale de la liberté d'aller et venir. En témoignait la ferveur
populaire autour de I'acclamation des soignants, chaque soir aux fenétres des appartements. A 20 heures désormais, aucune
clameur ne rompt le silence : cet élan unanime a disparu.

Un climat de défiance s'est, bien au contraire, installé a sa place. Selon Elabe (29 octobre), 75 % des Frangais - ballottés

par la houle des ordres et des contre-ordres - estiment que le pays n'était pas prét face a la deuxieme vague. Un doute s'exprime
désormais sans complexe quant a I'efficacité de solutions autoritaires. « Voouloir arréter une épidémie par le confinement revient a
arréter la mer avec les bras » , déclare l'essayiste Jean-Loup Bonnamy, le 6 novembre, dans un entretien a FigaroVox. Des voix
s'élevent pour déplorer le recul de la démocratie parlementaire au profit d'une gouvernance sanitaire. L'influence d'une

poignée de médecins médiatiques, la toute-puissance d'un Comité scientifique composé d'experts non élus et d'un

Conseil de défense, habilité par I'état d'urgence a suspendre les libertés en dehors de tout contréle politique, bousculent la tradition
démocratique francaise, achevant de marginaliser le suffrage universel.

Dans les éditoriaux et les discours, sur les murs de la cité, la formule de « dictature sanitaire » n'est désormais plus taboue. « Vous
étes rétive aux remedes ; mais nous saurons vous soumettre a la raison ! » , jette Sganarelle, le médecin de Moliére, a
Jacqueline la servante dans Le Médecin malgré lui (acte ll, scéne 4).

D'ailleurs, dans les profondeurs de la nation, les restrictions aux libertés sont de moins en moins supportées, comme si,

pour la premiére fois, I'attachement a la liberté I'emportait, chez les Frangais, sur la peur du Covid-19, malgré une situation sanitaire
alarmante. Ainsi, 60 % d'entre eux reconnaissent avoir violé les regles du second confinement (Ifop, 12 novembre). La méme
enquéte souligne I'ampleur des dégats psychologiques qui affectent 52 % des personnes interrogées. Jusqu'ou la vie

quotidienne, la vie confinée, privée de mobilité, de perspectives sociales, professionnelles et familiales, vaut-elle la peine d'étre
vécue ?

Et que dire de I'honneur bafoué d'une nation qui se sent infantilisée par ses élites dirigeantes ? Le regard que portent les voisins
européens sur un peuple dont les habitants sont condamnés a remplir une attestation bureaucratique pour sortir de leur domicile, et
devoir justifier, comme des gamins immatures, chacune de leur sortie, est ravageur pour la dignité des Frangais,

comme en témoigne l'article du journal allemand Die Zeit du 12 novembre qui parle d'Absurdistan.

Les Frangais ressentent comme une humiliation supplémentaire de se voir imposer, comme a des enfants ou des majeurs
incapables privés de discernement, des régles fixant leurs besoins « essentiels » et « non essentiel » . lls ne comprennent pas le
choix arbitraire - et tellement emblématique de I'obscurantisme bureaucratique - d'autoriser la vente de tabac ou de chocolats
mais de leur interdire d'acheter des livres en librairie. lls n'acceptent pas le chantage permanent sur Noél et les fétes de fin
d'année, l'ingérence dans leur vie privée d'un ordre sanitaire qui prétend leur dicter jusqu'au nombre des convives a leur table.

D'ailleurs, cet ordre sanitaire, par son contraste avec la violence et le chaos qui rongent les zones de non-droit, donne I'image
d'une autorité a géométrie variable qui nourrit le sentiment d'injustice.



Face a I'épidémie, le choix de privilégier une logique de pénitence collective atteint désormais ses limites. Un grondement sourd
remonte en ce moment des entrailles du pays. Des chrétiens se rassemblent devant les églises. Les associations culturelles et
sportives manifestent leur désarroi.

Surtout, les commerces ne devraient pas étre autorisés a rouvrir avant le 27 novembre dans I'hypothése la plus optimiste. Les
commergants, les artisans, les restaurateurs ruinés se mobilisent face a une France dite d'en haut qui les taxe de « poujadisme » et
ferme les yeux sur leur détresse, celle de femmes et d'hommes de tous les ages, de toutes les opinions et de toutes les origines,
ayant consacré des années a batir leur gagne-pain. Un vaste élan national de solidarité (par-dela quelques récupérations
politiciennes), est en train de naitre dans le pays autour de cette détresse comme en témoigne le succes de plusieurs pétitions
réclamant la réouverture des commerces et des magasins.

La crise sanitaire exacerbe la fracture démocratique entre la sphére dirigeante qui offre une image de déconnexion ou
d'intransigeance obtuse et I'i'mmense majorité silencieuse, des sans-dents aux Gaulois réfractaires, blessée dans sa dignité.
Quand l'exaspération commence a prendre le pas sur la peur du Covid-19, dans un contexte économique et social désastreux,
condamnant une grande partie des jeunes au chémage et 10 millions de personnes a la pauvreté, I'neure de tous les dangers
approche.

* Egalement historien, ancien conseiller de Nicolas Sarkozy & la présidence de la République et contributeur régulier du FigaroVox,
Maxime Tandonnet est I'auteur de nombreux ouvrages salués par la critique. Il a notamment publié « 1940 : un autre 11 Novembre
» (Tallandier, 2009), « Histoire des présidents de la République » (Perrin, 2013, édité en poche dans la coll. Tempus et

actualisé en 2017), « Les Parias de la République » (Perrin, 2017) et « André Tardieu, I'incompris » (Perrin, 2019).
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Emmanuel Macron défend la laicité seul face au reste
du monde

Le président s’agace du traitement réservé par des médias de langue anglaise aux attentats terroristes.

Par Francois-Xavier Bourmaud

Publié hier a 18:31, mis a jour hier a 18:31

Emmanuel Macron déplore le traitement des récents attentats terroristes en France par des médias anglo-
saxons comme le
New York Times. THIBAULT CAMUS/AFP

Rien ne va plus entre Emmanuel Macron et la presse anglo-saxonne. Pour la troisieme fois en deux semaines, le président de
la République s’est agacé du traitement réservé par plusieurs médias de langue anglaise aux récents attentats terroristes en
France. Apres le Financial Time et Politico, ¢’est au New York Times que le chef de I’Etat a fait part de ses reproches,
déplorant notamment que «de nombreux journaux (...) légitiment ces violences» en expliquant que «le ceeur du probleme,
c’est que la France est raciste et islamophobe». En clair, s’il y a des attentats islamistes dans le pays, c’est parce que son

président I’aurait un peu cherché.

Au ceeur de cette passe d’arme, il y a un malentendu né du discours des Mureaux sur le séparatisme islamiste. Accusé dans
le monde musulman d’avoir déclaré la guerre a I’islam, le président de la République voit alors la rue arabe multiplier les
appels au meurtre contre lui et les menaces contre la France. Apres 1’assassinat sauvage du professeur Samuel Paty, la
pression monte encore d’un cran lorsqu’il défend le droit a la caricature. Pour tenter de la faire redescendre, Emmanuel

Macron décide d’accorder un entretien a la chaine Al Jazeera.

«Beaucoup de mensonges»

Il s”agit de tenter tout a la fois d’expliquer le concept de la laicité a la francaise que de défendre la liberté d’expression. Le
chef de I’Etat déplore que ses propos aient été déformés voire manipulés a dessein. «Les réactions du monde musulman ont
été dues a beaucoup de mensonges», explique-t-il alors. Dans la foulée, le discours des Mureaux est traduit dans la langue
des pays concernés, de méme que ’hommage a Samuel Paty prononcé a la Sorbonne. Le Quai d’Orsay mobilise ses

ambassadeurs, au Moyen-Orient notamment, pour faire la pédagogie des propos du président de la République.

«Il ne veut pas laisser s’installer 'idée qu’il ait pu s’en prendre a quelque moment que ce soit aux musulmans», explique-t-
on dans son entourage. Il s’agit de faire comprendre qu’Emmanuel Macron combat I’islamisme radical, pas I’islam. «II ne
faut pas oublier que plus de 80 % des victimes de ce terrorisme islamiste proviennent du monde musulman, on l’a encore vu
au Mozambique ces derniers jours», répétait-il encore lundi dans un entretien au think-tank européen Le Grand Continent.

Le message commencait a peine a passer qu’un autre front s’est ouvert, dans le monde anglo-saxon cette fois.

La posture est simple : nous réagissons a chaque fois que les propos du président sont détournés
Un conseiller de Macron



«Le Washington Post, le New York Times, le Guardian, Politico, Associated Press, le Financial Times..., égréne un
conseiller. Beaucoup de titres se sont mis a publier des tribunes a partir de propos détournés du président de la
République.» M&mes symptdmes, méme traitement: les discours des Mureaux et de la Sorbonne sont cette fois traduits en
anglais, les ambassadeurs 2 Londres et Washington sont mobilisés, I’Elysée est sur les dents. Sur ce sujet ultrasensible, le
chef de I’Etat ne veut rien laisser passer. «La posture est simple: nous réagissons a chaque fois que les propos du président

sont détournés», résume un conseiller. D’ou cette conversation avec un journaliste du New York Times pour parler de laicité.

Une vision opposée a celle de ’Amérique

«Notre modeéle est universaliste et pas multiculturaliste, explique Emmanuel Macron. Dans la société, je me fiche de savoir

si quelqu’un est noir, jaune, blanc, s’il est catholique ou musulman, il est d’abord citoyen.»

Une vision a I’opposé de celle de I’ Amérique que rappelle Barack Obama dans un entretien a The Atlantic. «Les Etats-Unis
constituent la premiére véritable expérience de construction d’une grande démocratie multiethnique et muliculturelle»,

explique I’ancien président américain en mettant en garde: «Nous ne savons pas encore si elle peut tenir.»

De son cté, la laicité et son principe de séparation de I’Eglise et de I’Etat tiennent depuis le début du XX¢ siecle. Ce qui ne

I’empéche pas d’affronter des épreuves. L’incompréhension du monde anglo-saxon a son égard en est une parmi d’autres.
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WEGBEREITER MODERNER OKONOMIK:

Was Volkswirte David Hume verdanken

VON JAN SCHNELLENBACH

-AKTUALISIERT AM 17.11.2020-07:29

Er ist ein Wegbereiter der Neoklassik und gilt als Vordenker der modernen Okonomik. Als ein
Zeugnis seiner Zeit steht Humes intellektuelles Erbe nun jedoch im Schatten einer antiquierten
Weltanschauung. Ein Gastbeitrag.

Ein StraBenkiinstler neben der Statue des umstrittenen Okonomen David Hume in Edinburgh. Die Universitit
der Stadt benannte im September 2020 ihren David Hume Tower um, da dieser eine rassistische
Weltanschauung vertreten habe.

David Hume, im Jahr 1711 in Edinburgh geboren und 1776 am selben Ort gestorben, gilt als einer der
einflussreichsten Autoren in der Geschichte der Philosophie, mit einer Nachwirkung bis in moderne
Debatten hinein. Dies betrifft zum Beispiel die Erkenntnistheorie, in der von Humes Argument zur
Unmoglichkeit, durch empirische Beobachtung sicheres Wissen zu erlangen, ein Weg zu Karl
Poppers Wissenschaftstheorie fithrt und zu den Diskussionen, die sich daran anschlossen.

Humes Werk enthilt auch nachwirkende psychologische Elemente. So verteidigte er die Annahme, dass der
Mensch mit einem freien Willen ausgestattet ist. Gerade deshalb sah er ihn in der moralischen
Verantwortung fiir seine Handlungen. Gleichzeitig stellte Hume aber auch psychologische Uberlegungen
dariiber an, wie der Charakter einer Person gebildet wird. Hier sah er vor allem zufillige Einfliisse am Werk,
die der Kontrolle der Individuen entzogen sind, diese aber prigen.

In der politischen Philosophie stellte Hume sich sowohl gegen die damals vorherrschenden liberalen
Theorien des Gesellschaftsvertrages als auch gegen konservative Legitimierungen staatlicher Macht als Teil
gottlicher Ordnung. Stattdessen schlug er eine evolutorische Staatstheorie vor, in der staatliche Macht ein
Mechanismus zur Losung konkreter Probleme ist, den die Biirgerinnen und Biirger aus reiner Gewohnheit
akzeptieren, solange er hinreichend gut funktioniert.

Die Aufzidhlung wichtiger, bis heute nachwirkender Beitrage Humes konnte noch lange fortgesetzt werden.
Hier soll es aber nun vor allem um seinen Einfluss auf das 6konomische Denken gehen. Dafiir gibt es zwei
aktuelle Anlidsse. Der weniger erfreuliche ist, dass im September die University of Edinburgh ihren David
Hume Tower umbenannte, weil Hume rassistische Positionen vertreten habe. Der erfreulichere Anlass ist
dagegen, dass kiirzlich ein Buch von Margaret Schabas und Carl Wennerlind erschienen ist (A Philosopher’s
Economist. Hume and the Rise of Capitalism, University of Chicago Press, 2020), welches das Wirken
Humes als Okonom ausfiihrlich darstellt.




In den folgenden Abschnitten soll es hier vor allem um drei Aspekte dieses Wirkens gehen: Humes Einfluss
auf die Volkswirtschaftslehre als individualistische Sozialwissenschaft, auf die Okonomik als stark
empirisch ausgerichtete Wissenschaft und auf eine an institutionellen Rahmenbedingungen interessierte
Ordnungsokonomik.

Fiir Okonomen ist es heute normal, gesamtwirtschaftliche Phinomene individualistisch zu erkliren, also
Makrophidnomene durch Aggregation von mikrookonomischen Entscheidungen zu erkldren. Dies ist
keinesfalls selbstverstindlich oder alternativlos. So kommt beispielsweise die Klassische
Volkswirtschaftslehre weitgehend ohne Analyse individueller Entscheidungen aus. Auch Hume selbst
argumentiert in seiner angewandten Wirtschaftstheorie meist nicht individualistisch, sondern greift immer
wieder auch auf rein mechanistische Erklarungen von Zusammenhéngen zwischen Makrovariablen zuriick,
oder argumentiert, wie Schabas und Wennerlind zeigen, mit Eigenschaften von Gruppen. Aber er hat doch
einige Fihrten gelegt, an denen spiter vor allem die Neoklassik mit ihrem individualistischen Ansatz neu
ankniipfen konnte.

Hume argumentierte ein Grenznutzenkonzept

In seinem Essay iiber die Handelsbilanz schreibt Hume beispielsweise beildufig, dass eine ,,moral attraction,
arising from the interests and passions of men* als Erkldrungsansatz fiir internationale Strome von Geld und
Waren dienen kann. Es wird also, wenn auch nur rudimentir, eine mikrookonomische Herangehensweise
vorgeschlagen. Auch hat Hume stellenweise bereits mit dem Konzept des Grenznutzens argumentiert, ohne
jedoch eine ausgearbeitete Grenznutzentheorie zu haben, etwa wenn er darauf hinweist, dass ein zusitzliches
Einkommen von einem Shilling fiir einen armen Haushalt viel wertvoller ist als fiir einen Wohlhabenden.

In seiner Treatise on Human Nature behauptet Hume, dass wir soziale Phinomene leichter verstehen konnen
als naturwissenschaftliche Phinomene, da wir in der Lage sind, durch Selbstbeobachtung etwas iiber die
typischen Motive von Menschen in sozialen Interaktionen herauszufinden. Auch hier geht es um ein
individualistisches Forschungsprogramm, das herausfinden soll, wieso und in welcher Weise Menschen sich
entscheiden, Gesellschaft zu suchen und miteinander zu interagieren. Gleichzeitig aber erwartet Hume, dass
die durch Innenschau gefundenen Motive verallgemeinerbar sind, weil wir alle aus dhnlichen Griinden
handeln.

Dies gilt auch fiir nicht streng eigenniitziges Handeln. Wie der Okonom Adam Smith, mit dem er eng
befreundet war und den er stark beeinflusste, betont Hume die Fihigkeit des Menschen zum Mitfithlen und
sein Interesse am Wohlergehen seiner Mitmenschen. Solche grundsitzlichen Uberlegungen finden dann
durchaus ihren Niederschlag in konkreten wirtschaftspolitischen Empfehlungen Humes, wie Schabas und
Wennerlind zeigen. Wurde etwa lange Zeit angenommen, dass erst Adam Smith von der zuvor
dominierenden, aus heutiger Sicht inhumanen Theorie abriickte, nach der die d&rmeren Schichten der
Bevolkerung nur aufgrund ihrer Armut iiberhaupt einen Anreiz zur Arbeit hétten, so zeigt sich inzwischen,
dass Smith hier vermutlich von Hume beeinflusst wurde, der Lohnerhdhungen fiir &rmere Arbeiter ebenfalls
ausdriicklich als Fortschritt begriif3te.

Vom materiellen zum intellektuellen Konsum

Hume hielt langfristiges Wirtschaftswachstum aber nicht nur als Mechanismus zur Verbesserung der
materiellen Lebensbedingungen breiter Bevolkerungsschichten fiir sinnvoll. Er sah dessen Zweck vielmehr
auch in einer zunehmenden Verfeinerung einer breiter werdenden Mittelklasse. Mit dem Wohlstand sollte,
so Hume, auch das Interesse an Kunst und Literatur wachsen und letztlich ein Ubergang erfolgen von
Vorlieben fiir profanen, materiellen Konsum hin zu Priferenzen fiir intellektuelle Konsumgiiter. Spitestens
hier entfernt sich Hume einige Schritte vom normativen Individualismus und erklért stattdessen seine
eigenen Priferenzen zum allgemeinen Ideal — er sollte nicht der letzte Okonom sein, dem dies passiert.

Seine erkenntnistheoretischen Ausgangsannahmen fiihrten Hume dazu, die Okonomik als empirische
Wissenschaft zu verstehen. Der amerikanische Okonometriker Kevin D. Hoover hilt Humes Skeptizismus
beziiglich der Moglichkeit, empirische Kausalzusammenhénge sicher zu identifizieren, sogar fiir einen der
Urspriinge moderner Okonometrie. Denn Hume war zwar der Uberzeugung, dass man sichere Erkenntnis



kausaler Zusammenhinge nie induktiv aus den Daten gewinnen kann. Dennoch sah er aber die wichtigste
Moglichkeit, tiberhaupt Anhaltspunkte fiir Kausalzusammenhénge zu finden, darin, das gemeinsame
Auftreten eines Effekts und einer moglichen, zeitlich vorgelagerten Ursache immer wieder in Daten zu
identifizieren.

Okonomik musste fiir Hume eine empirische Wissenschaft sein. Eine rein theoretische, lediglich mit
formaler Logik arbeitende Okonomik versprach ihm keinen Erkenntnisgewinn. Diesem Prinzip folgt Hume
in den Political Discourses, die sein 6konomisches Hauptwerk darstellen. Zwar standen ithm natiirlich noch
keine modernen quantitativen Methoden zur Verfiigung, aber dennoch sind seine Argumente fast
durchgehend empirisch motiviert. Dies gilt nicht nur fiir seine Argumente zu den Vorteilen internationalen
Handels, die er stets mit historischen Beispielen untermauert, sondern auch fiir zahlreiche andere
wirtschaftspolitische Fragen.

Hume nutzte empirisches Wissen

Sollte die Geldpolitik Preisstabilitit in Form einer Inflationsrate von null oder in Form einer geringen,
positiven Inflationsrate anstreben? Auch eine solche Frage lasst sich nur unter Riickgriff auf empirisches
Wissen beantworten. Hume verfolgt in seinem Essay Of Money prizise, wie zu seiner Zeit eine Erhohung
der Geldmenge zu einem neuen allgemeinen Gleichgewicht fiihrte: Nach Investitionen und
Beschiftigungsaufbau der Unternehmen setzt sich demnach zunichst ein Nachfrageanstieg von einem Sektor
in den anderen fort, und erst dann steigt das allgemeine Lohnniveau. Dies fithrte Hume dazu, in einer
langsamen, stetigen Erhohung der Geldmenge und damit einhergehenden kleinen, positiven Inflationsraten
einen Mechanismus zu sehen, der reales Wachstum fordert.

Auch wenn Hume hier einen Spezialfall beschreibt, der unter anderem einen Ausgangszustand ohne
Vollbeschiftigung voraussetzt, so ist doch seine Vorgehensweise interessant. Es werden nicht einfach zwei
Gleichgewichte verglichen, sondern es werden unter Verwendung historischer Daten Vermutungen iiber
Anpassungen im Ungleichgewicht formuliert. Anlass fiir diese Uberlegungen wiederum war die
Beobachtung, dass beispielsweise in Frankreich eine Verschlechterung der Wihrung zu verzogerten,
unterproportionalen und auch sektoral sehr ungleichen Veridnderungen des Preisniveaus fiihrte.

Hume wird von Schabas und Wennerlind als ein aulergewohnlich eifriger Sammler von Daten beschrieben.
Er sah diese zwar oft mit einer gewissen Skepsis und hinterfragte die Zuverlédssigkeit seiner Quellen. Die
Fiille der ihm zur Verfiigung stehenden Daten ermdglichte es thm aber immer wieder, neue Muster zu
erkennen und mit diesen auch neue empirische Puzzles, die er dann zum Anlass nahm, um theoretische
Erkldarungen zu entwickeln.

Vermutete Neutralitat der Geldmenge

Dies gilt nicht zuletzt auch fiir seine Erkldrung des Zinsniveaus. Hier beobachtete Hume, dass das
Zinsniveau in Europa nicht wie erwartet sank, nachdem grofe Mengen von Gold und Silber aus den
amerikanischen Kolonien nach Europa geflossen waren und so die Geldmenge ansteigen lieBen. Diese
Beobachtung lief Hume eine Neutralitidt der Geldmenge im Hinblick auf das Zinsniveau vermuten. Aber
welche Faktoren bestimmen dann die Zinsen? Langfristig, so Hume, wird es sinken, da das Kapitalangebot
mit fortschreitendem Wirtschaftswachstum und immer groBer werdenden Vermogen wichst und
gleichzeitig, so glaubte er, die Rendite auf das in Unternehmen eingesetzte Kapital mit langfristigem
Wachstum sinken muss. Humes Argumente in seinem Essay Of Interest konnen als Vorldufer moderner
Erkldarungen fiir langfristig sinkende Zinssitze gelesen werden, die etwa auf Ersparnisiiberschiisse
rekurrieren.

Ahnlich wie andere Denker der Schottischen Aufklirung sah auch Hume die Notwendigkeit fiir
Institutionen, die das eigeninteressierte Handeln der Individuen in gesellschaftlich akzeptable Bahnen
lenken. Das Ziel sah er darin, das Gliick der Menschen (happiness of mankind) zu fordern, ohne dieses exakt
zu definieren. In jedem Fall sah er aber den stetigen Anstieg des materiellen Wohlstands als eine
Komponente dieses Gliicks.



Private Eigentumsrechte sind ein Beispiel fiir eine Institution, die fiir Hume zweifellos eine Voraussetzung
fiir wirtschaftliche Entwicklung sind, die aber gleichzeitig auch nichtmaterielle Komponenten der happiness
of mankind unterstiitzt. Dazu gehoren fiir ihn zum Beispiel Autonomie und die Entwicklung eines
biirgerlichen Selbstvertrauens. Hume war sich also durchaus der Tatsache bewusst, dass gute Institutionen
nicht nur einem Ziel dienen. Auch Mirkte mit freier Preisbildung sind fiir Hume Institutionen, die nicht nur
der effizienten Koordination individueller Pline dienen, sondern zugleich auch helfen, Kooperation zu
lernen und biirgerliche Tugenden auszubilden.

Dokumentierte negative Effekte von Preiskontrollen

Interessant ist, dass Hume auch in seiner Analyse des Ordnungsrahmens von Mirkten schon empirisch
vorging. In seiner History of England dokumentiert er beispielsweise negative Effekte von Preiskontrollen
auf Getreide, welche die unerwiinschte Konsequenz von Hungersnéten hatten. Insoweit kann man
argumentieren, dass Hume im Hinblick auf die Wahl des Ordnungsrahmens nicht ideologisch oder
dogmatisch argumentierte, sondern empirisch analysierte, wie Institutionen funktionieren.

Es gab aber auch eine andere Seite: Wenn es beispielsweise um Gesetze ging, die den Strukturwandel von
der Landwirtschaft zur Industrie beschleunigen sollten, dann hatten diese die Unterstiitzung Humes, obwohl
sie den bisher von der Landwirtschaft abhdngigen Haushalten sehr hohe Anpassungskosten bis hin zu
absoluter Armut aufbiirdeten. Hier tritt, wie auch schon bei seiner Erwartung einer langfristigen
Veridnderung von Priferenzen bei anhaltendem Wirtschaftswachstum, ein paternalistischer Hume auf, der
seine eigenen Werturteile zum Maf aller Dinge macht.

Seine oben schon kurz erwihnte Ablehnung vertragstheoretischer Argumente fithrt dazu, dass Hume nicht
wie die moderne Ordnungsokonomik explizit fragen kann, welche Regeln fiir die Individuen allgemein
zustimmungsfihig sein konnten. Er ging vielmehr schlicht davon aus, dass ein institutioneller Rahmen
durchgesetzt werden muss, der langfristiges Wirtschaftswachstum fordert, weil damit auch die happiness of
mankind insgesamt gefordert wird.

Enge Kontrolle offentlicher Verschuldung

Trotz seiner nicht konsequent individualistischen Perspektive auf Ordnungsprobleme hat Hume Fragen
diskutiert, die heute noch aktuell sind. So trat er beispielsweise fiir eine enge Kontrolle der 6ffentlichen
Verschuldung ein, denn er sah, dass politische Entscheidungstriger in jeder Generation einen starken Anreiz
haben, sich Zugriff auf die Steuereinnahmen zukiinftiger Generationen zu verschaffen. Er geht aber in einer
modern wirkenden politisch-6konomischen Analyse noch weiter.

So argumentiert Hume, dass das Instrument der offentlichen Verschuldung es erleichtert, die Aktivitét des
Staates in der Gegenwart insgesamt auszudehnen, wie auch seine Fihigkeit, Sonderinteressen zu bedienen.
Damit beansprucht der Staat Zugriff auf Ressourcen — Hume dachte insbesondere an Arbeitskraft —, die im
Privatsektor sinnvoller eingesetzt werden konnten. Und Hume kritisierte auch, dass die Zinsertrige von
Staatsanleihen es vor allem wohlhabenden Haushalten ermoglichten, ein sorgloses Leben zu fithren, wo sie
sonst vielleicht gezwungen wiren, einen gewissen Unternehmergeist zu entwickeln.

Damit ist fiir Hume auch das Argument nicht stichhaltig, dass 6ffentliche Verschuldung unproblematisch sei,
weil wir, wie spiter der amerikanische Okonom Abba Lerner argumentierte, als Gesellschaft bei uns selbst
verschuldet seien. Zwar konnte man auch in spéteren Generationen ein intragenerationales
Verteilungsproblem 16sen, indem man die Inhaber von Staatsanleihen besteuert, so dass die Finanzierung
von Zinszahlungen nicht ein Verteilungsproblem zwischen Generationen, sondern eines innerhalb von
Generationen darstellt. Hume kritisiert aber, dass wir diese Moglichkeit bei einer starken Verschuldung im
Ausland schon nicht mehr haben. Und vor allem sieht er hier auch nicht das Kernproblem 6ffentlicher
Verschuldung, sondern vielmehr in den neu geschaffenen Anreizen, schon in der Gegenwart Ressourcen
nicht effizient einzusetzen.



Staat muss durch Regeln eingehegt werden

Hume betonte also problematische Effizienz- und auch Verteilungseffekte einer Staatstétigkeit, die nicht
durch den Steuerwiderstand der aktuellen Biirgerinnen und Biirger begrenzt ist, sondern durch 6ffentliche
Verschuldung einen Weg um diesen Widerstand herum findet. Er nimmt hier insoweit eine moderne,
politisch-6konomische Analyse vor, als er im Staat keinen fiktiven, wohlwollenden Akteur sieht, sondern
das Handeln eigenniitzig orientierter politischer Reprdsentanten untersucht, das durch kluge Regeln
eingehegt werden muss.

Damit will Hume nicht unterstellen, dass jeder einzelne Politiker kein Interesse am Gemeinwohl hat. Aber er
ist tiberzeugt, dass bei der Gestaltung von Verfassungsregeln ein Vorsichtsprinzip zu beachten ist. Regeln, so
argumentiert er, sollen so gestaltet werden, dass sie auch die unfahigsten und egoistischsten Politiker daran
hindern, gro3en Schaden anzurichten. Es geht also um Vorsicht, nicht um ein prinzipiell pessimistisches
Menschenbild. Auch in diesem Punkt dhnelt Humes Ansatz modernen Theorien wie der
Verfassungsokonomik James Buchanans schon stark.

Humes Analysen erscheinen also in vielerlei Hinsicht modernem 6konomischem Denken nahe. Seine stark
empirische Arbeitsweise spielt in dieser Hinsicht eine grof3e Rolle, sein Skeptizismus im Hinblick auf die
Moglichkeit sicherer Erkenntnis ebenso. Aber auch sein Anspruch, dass wirtschaftliche Entwicklung der
Verbesserung der Situation breiter Bevolkerungsschichten dienen soll, 1dsst Hume modern erscheinen.

Textpassagen tiberschatten Gesamtwerk

Natiirlich war er dennoch ein Kind seiner Zeit, und so kann es keine Uberraschung sein, dass sich in seinem
Werk auch einzelne Textpassagen finden, die aus heutiger Sicht emporend sind. Ob eine Fulinote, in der von
einer Uberlegenheit weiller Menschen schwadroniert wird, aber tatsiachlich das Werk eines bedeutenden
Aufklarers so weit kontaminiert, dass Universitidtsgebdude nicht mehr nach ihm benannt werden sollten,
erscheint fraglich.
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BESCHWERDE BEI ,,NEW YORK TIMES“:
Wenn der Prasident personlich anruft

VON MICHAELA WIEGEL, PARIS

Emmanuel Macron ist verstort dartber, wie in Teilen der englischsprachigen Presse Frankreichs
Kampf gegen islamistischen Separatismus kommentiert wird. Also rief der Prasident kurzerhand
bei der ,New York Times* an.

Die Geschichte klang so, als wolle der umtriebige franzosische Président nebenbei in die Rolle des
Chefredakteurs der ,,New York Times* schliipfen. ,,Am Donnerstagnachmittag hat mich also der
franzosische Priasident Emmanuel Macron aus seinem goldverzierten Biiro im Elysée-Palast angerufen, um
mir eine Klage zu unterbreiten®, schrieb Ben Smith, der fiir die amerikanische Tageszeitung die Rubrik
Medien betreut.

Es horte sich so an, als sei es der normalste Vorgang der Welt, dass der Priasident der nuklearen Vetomacht
Frankreich mal eben in der Redaktion einer unabhingigen Tageszeitung im Ausland anruft, um sich iiber die
Berichterstattung zu beklagen. ,,Als Frankreich vor fiinf Jahren angegriffen wurde, haben uns alle Nationen
unterstiitzt”, sagte Macron seinem Gesprichspartner. Nach den jiingsten Terroranschldgen, der Enthauptung
eines Geschichtslehrers vor seiner Schule und der Ermordung von drei wehrlosen Christen in einer Kirche,
sei die Reaktion aber ganz anders gewesen, beschwerte sich Macron.

Tatsédchlich hatte es vom tiirkischen Pridsidenten Boykottaufrufe und vereinzelt anti-franzdsische Proteste
wie in Pakistan oder Bangladesch gegeben. Aber auch englischsprachige Medien iibten Kritik. ,,Macrons
Krieg gegen den islamischen Separatismus spaltet Frankreich nur noch weiter, schrieb die ,,Financial
Times* und die ,,Washington Post* beméngelte: ,,Statt den systemischen Rassismus zu bekdmpfen, will
Frankreich den Islam reformieren.” Die ,,New York Times* fragte in einem Meinungsbeitrag: ,,Heizt
Frankreich mit seiner Priventionsstrategie nicht den muslimischen Terrorismus an?*

Der ,,Financial Times* schrieb Macron einen Brief

Der junge Prisident, der sich jeden Morgen eine Presseschau der wichtigsten englischsprachigen Titel
zusammenstellen ldsst, hat die Kritik an seinem Vorgehen mit anschwellendem Arger

aufgenommen. Bereits am 5. November schrieb er unter der Uberschrift ,,Frankreich ist gegen
islamistischen Separatismus, niemals gegen den Islam* einen ,,Brief* an die ,,Financial Times*.

,263 Menschen, Polizisten, Soldaten, Lehrer, Journalisten, Karikaturisten, gewohnliche Biirger sind in
unserem Land ermordet worden®, schrieb er darin. Radikale Islamisten hitten Frankreich den Krieg erklirt.
Ihre Ideologie breite sich immer mehr aus. ,,Besuchen Sie mal die Viertel, in denen drei oder vier Jahre alte
Midchen einen Ganzkorperschleier tragen miissen und getrennt von den Jungen und dem Rest der



Gesellschaft im Hass auf Frankreichs Werte aufwachsen®, schrieb er. ,,Wir sagen: Nicht in unserem Land!*,
betonte Macron.

Die ,,Financial Times* 16schte darauthin den Artikel der Korrespondentin, die Macrons Umgang mit dem
Islam kritisiert hatte. Die Internetzeitung Politico entfernte ohne Intervention des Elysée einen Beitrag des
franzosischen Islamforschers Farhad Khosrokhavar, der in dem iibertriebenen Streben nach ,,Laicité* den
Néhrboden fiir islamistische Anschlidge ausgemacht hatte.

Das Narrativ von den gleichen Bildungschancen

Was die Laizitit betrifft, so sieht Frankreich sich unverstanden, seit es 2004 im Namen der Trennung von
Religion und Staat religiose Zeichen wie das muslimische Kopftuch in den Klassenzimmern der staatlichen
Schulen verboten hat. Schon damals gab es Emporung in der islamischen Welt, aber auch in Amerika
dariiber, wie Frankreich die Religionsfreiheit einschrinke. Wechselnde Regierungen in Paris jedoch
argumentierten, dass die Schule ein neutraler Raum sein miisse, um allen Schiilern unabhingig von Herkunft
und Religion die gleichen Bildungschancen zu bieten.

Nur schenken auch viele Biirger dem Narrativ von den gleichen Bildungschancen keinen Glauben mehr,
weil die Kluft zwischen Ideal und Realitidt immer groler geworden ist. Macron aber will um jeden Preis an
dem Ideal festhalten. Seine Erniichterung iiber die Wahrnehmung Frankreichs in Teilen der
englischsprachigen Presse ist nicht gespielt. Ihn verstort es zutiefst, dass die Terrorismus-Debatte nicht im
Namen der Opfer, sondern der Titer gefiithrt wird.

,»Wenn etliche Journalisten aus Léndern (...), die unsere Werte teilen, die Gewalt legitimieren und sagen,
dass das Herz des Problems ist, dass Frankreich rassistisch und islamophob ist, dann sind grundsitzliche
Prinzipien verloren gegangen®, zitiert ihn Smith. Der wiederum emporte sich dariiber, dass der Président
Journalisten vorhalte, Gewalt zu legitimieren.

Dem gegenseitigen Verstindnis war das Telefonat offensichtlich nicht zutridglich, zumal der Elysée-Palast
die Kulissen des Gesprichs enthiillt hat. So hat Macron keinesfalls spontan zum Horer gegriffen, sondern
erst auf mehrmaliges Bitten seiner Kommunikationsbeauftragten. Diese hatte zuvor in einem mehr als
einstiindigen Gesprich mit dem Journalisten versucht, die franzosischen Argumente zu Gehor zu bringen.
,Wenn Sie irgendeine Frage zu Frankreich haben, rufen Sie mich an®, soll Macron das Telefonat beendet
haben. ,,Ich lese Thre Zeitungen®, schloss er.
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CORONA-FILM IN FRANKREICH:

Die ratlose Republik und ihre Impfgegner

VON MICHAELA WIEGEL, PARIS

-AKTUALISIERT AM 17.11.2020-20:42

In Frankreich verbreitet ein Dokumentarfilm wilde Verschwérungstheorien tber die Verbreitung
des Coronavirus — und zieht ein Millionenpublikum in seinen Bann. Die Regierung in Paris ist
ratlos.

Die franzosische Arztin Christine Spitz hat in der Pandemie einen einfachen Rat an ihre Landsleute:
,Machen Sie genau das Gegenteil von dem, was man Thnen im Fernsehen erzihlt.* Die Medizinerin im
weillen Kittel tritt in dem franzosischen Dokumentarfilm ,,Hold-up* auf, der mitten im Lockdown ein
Millionenpublikum gefunden hat. Geschickt werden darin reelle Missstinde wie die Ausfliichte prominenter
Regierungsmitglieder zur Maskenknappheit oder zu fehlenden Testkapazititen bei Ausbruch der Pandemie
mit wilden Verschworungstheorien vermischt.

Eindeutiger Held des Films, der am 11. November verdffentlicht wurde, ist der Marseiller Mediziner Didier
Raoult — obwohl er selbst nicht auftritt. Die von Raoult empfohlene Behandlung von Covid-19-Patienten mit
dem Malariamittel Hydroxychloroquin sowie mit dem Antibiotikum Azithromycin wird von franzdsischen
Arzten und dem ehemaligen Gesundheitsminister Philippe Douste-Blazy als Wundermittel gefeiert, das
vorgeblich von einer unheiligen Allianz aus profitgierigen Pharmaunternehmen und iiberheblichen
Regierungseliten verboten worden sei.

Douste-Blazy hat sich inzwischen von dem Film mit dem Untertitel ,,Riickblick auf ein Chaos* distanziert.
Er fiihle sich getduscht, sagte der frithere Minister und Kardiologe, nachdem er entdeckt habe, wie er als
Kronzeuge fiir eine Weltverschworung herhalten musste. Denn ,,Hold-up* will ein weltumspannendes
Komplott aufdecken, das hinter der Pandemie stecke und von dem sich Bill Gates und andere durchtriebene
Geschiftemacher nichts weniger als das Ersetzen des Bargelds durch Kreditkarten, die Zwangseinfiihrung
der 5G-Technologie sowie groBe Gewinne aus gefihrlichen Impfungen verspriachen. Zwar werden
hauptsédchlich Franzosen befragt, aber der Filmemacher Pierre Barnérias-Desplas ldsst auch einen britischen
Chemienobelpreistriger, einen fritheren Manager des Pharmakonzerns Pfizer und den deutschen Anwalt
Reiner Fiillmich zu Wort kommen, der Klagen gegen den Virologen Christian Drosten und den Leiter des
Robert Koch-Instituts, Lothar Wieler, angestrengt hat.

Holocaust-Vergleich fiir Pandemie

Die Soziologin Monique Pin¢on-Charlot, deren Biicher iiber das GroBbiirgertum von franzosischen Linken
als Standardwerke gefeiert wurden, argwohnt in dem Film, dass die Pandemie dazu diene, ,,die Armsten der
Menschheit auszuloschen, weil die Reichen sie nicht mehr brauchen®. Die Pandemie sei wie der Holocaust,
behauptete sie. Inzwischen hat Pingon-Charlot sich fiir den Holocaust-Vergleich entschuldigt und gesagt,
ihre Aussagen seien aus dem Zusammenhang gerissen worden.



Aber die Richtigstellungen haben nichts daran geédndert, dass sich der Film ungebrochener Beliebtheit
erfreut. Grofle Videoplattformen wie Vimeo haben ihn zwar aus dem Programm genommen, aber iiber
soziale Netzwerke wie Snapchat, Instagram oder Youtube werden weiterhin Raubkopien oder Ausschnitte
geteilt. Der Fernsehsender CNews, der sich als franzosisches Pendant zu Fox News sieht, stellte ,,Hold-up*
mit einem Interview des Filmemachers vor, ohne dass es zu kritischen Riickfragen oder einer Einordnung
durch die Redaktion kam.

Die Schauspielerin Sophie Marceau, die ganz oben auf der Popularititsliste franzosischer Filmstars steht,
empfahl ,,Hold-up* weiter. Das wiederum gefiel Carla Bruni-Sarkozy, die das in einem ,,like* auf Facebook
ausdriickte. Auch der bekannte Rapper Stomy Bugsy (mit biirgerlichem Namen Gilles Duarte) hat seinen
Fans ,,Hold-up* ans Herz gelegt. Ein fritherer Wortfiihrer der ,,Gelbwesten‘-Bewegung, Maxime Nicolle,
verbreitete den Film weiter.

Keine protestierenden Corona-Leugner

Der Erfolg des Films sagt viel iiber die Befindlichkeit Frankreichs 20 Tage nach Beginn des zweiten
Lockdowns mit strikten Ausgangsbeschrankungen aus. Anders als in Deutschland hat es die sonst so
protestierfreudigen Franzosen nicht auf die Stralle gezogen. Bilder von demonstrierenden Corona-Leugnern
gibt es nicht. Aber in etlichen Wohnstuben und Homeoffices braut sich eine Mischung aus Ohnmacht und
Wut zusammen, die fiir Verschworungstheorien empfianglich macht.

Schon im Februar 2019 hatte das Meinungsforschungsinstitut Ifop in einer Untersuchung herausgefunden,
wie viel Erfolg Verschworungsthesen in Frankreich haben. Jeder fiinfte Befragte stimmte mehreren
Komplottszenarien zu, unter ihnen auffallend viele junge Franzosen. 43 Prozent gaben Anfang 2019 an, die
Regierung stecke mit der Pharmaindustrie unter einer Decke, um die Geféhrlichkeit von Impfstoffen zu
vertuschen.

Das politikwissenschaftliche Institut der Universitidt Grenoble hat in einer groangelegten Studie das Profil
der Bewunderer des Mediziners Raoult und der Maskengegner untersucht, die im September verdffentlicht
wurde. Raoult-Bewunderer glaubten demnach iiberdurchschnittlich oft an Verschworungstheorien. Der
Politikwissenschaftler Antoine Bristielle, der die Untersuchung leitete, fand heraus, dass sie zudem zu 96
Prozent glauben, die etablierten Medien wiirden ihnen Informationen verheimlichen.

43 Prozent gegen Impfung

Es gebe einen direkten Zusammenhang zwischen einem ausgeprigten Misstrauen in die Institutionen,
insbesondere in die politisch Verantwortlichen, und die Empfinglichkeit fiir Verschworungstheorien.
Bristielle wies den Eindruck zuriick, dass es sich dabei hauptsdchlich um Franzosen mit geringem
Bildungsstand handele. ,,Unter den Befragten waren 36 Prozent Beschiftigte mit Fiihrungsaufgaben. Es
handelt sich um Personen mit Abitur und im Durchschnitt zwei Jahren akademischer Ausbildung, unter
ihnen mehr als 60 Prozent Frauen®, sagte Bristielle in einem Radiogesprich. 43 Prozent der Befragten gaben
an, dass sie sich nicht mit einer Impfung vor dem Coronavirus schiitzen wollten, auch wenn ein Impfstoff
zur Verfiigung stehe. ,,Frankreich ist innerhalb Europas das Land, das die meisten Impfgegner zdhlt*“, sagte
Bristielle.

Die Regierung beobachtet bislang hilflos gesellschaftliche Phinomene wie ,,Hold-up* oder Impfgegner. Das
Krisenmanagement in der Pandemie-Zeit hat ein Schlaglicht auf den monarchischen Charakter der
Institutionen der V. Republik geworfen, die 1958 unter der Bedrohung des algerischen Biirgerkriegs
entstanden. Nie war das 1964 geschriebene Pamphlet Frangois Mitterrands iiber den ,,stindigen
Staatsstreich* aktueller. Denn der von Republikbegriinder Charles de Gaulle gewiinschte ,,rationalisierte
Parlamentarismus®, eine diplomatische Umschreibung der auf ein Minimum beschrinkten parlamentarischen
Kontrollmechanismen, ist im Gesundheitsnotstand seinen Namen nicht mehr wert.



,Gelbwesten“ und Kosmetikerinnen

Priasident Macron nutzt die Machtfiille, die ihm die Verfassung gibt, um die wichtigsten Entscheidungen
iiber Ausgangssperren oder Lockdown im sogenannten Verteidigungsrat in der bombensicheren
Kommandozentrale im Untergeschoss des Elysée-Palastes zu fillen. Wihrend das Gros der Franzosen
duldsam auf ,,die Riickkehr der gliicklichen Tage* wartet, die Macron ihnen bereits im Juni in einer seiner
feierlichen Ansprachen in Aussicht stellte, staut sich bei einer Minderheit die Wut.

Unter den Zornigen sind viele, die sich den ,,Gelbwesten*“-Protesten angeschlossen hatten und die von den
Einschrinkungen besonders getroffen wurden: Einzelhindler, die keine Lebensmittel verkaufen und deshalb
als ,,nicht wesentlich* gelten und ihre Liden schlieBen mussten, Selbstédndige wie Friseure oder
Kosmetikerinnen, die derzeit im Namen des Seuchenschutzes nicht arbeiten diirfen. Als biirokratische
Schikanen empfundene MaBBnahmen wie die Selbstatteste fiir jeden Gang vor die eigene Haustiir und
Verbote wie die Ein-Kilometer-Radius-Regel fiir Spaziergianger und Freizeitsportler verstiarken die Wut auf
die Regierung.

Dabei ist die ,,biirokratische Spirale aus immer neuen Vorschriften keine Eigenart dieser Regierung oder
dieser Epoche*, wie der biirgerlich-liberale Biirgermeister von Cannes, David Lisnard, in einem
vielbeachteten Beitrag fiir ,,Le Figaro* schrieb. Als Ursache fiir viele tiberfliissige Verbote und Vorschriften
sieht er ,,den Mangel an staatlicher Autoritit im heutigen Frankreich®. Das 6¢ffne erst Tiir und Tor fiir
Verschworungstheoretiker und Aufgebrachte, die von einer autoritdren Restauration triumten. ,,Unsere
Regierenden schiiren das Misstrauen, schrieb Lisnard. ,,Was wird die Folge sein?*
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L’épidémie de Covid-19 et la popularité des
théories complotistes en France

Le documentaire « Hold-up » en est 'exemple le plus récent : les theses conspirationnistes sont
devenues « mainstream ».

Par Lucie Soullier et Abel Mestre Publié aujourd’hui a 06h57, mis a jour a 14h55

L’apogée du complotisme devenu mainstream. Depuis la mise en ligne, le 11 novembre, du documentaire
militant Hold-up, la vague conspirationniste ne cesse de déferler en France, débordant des réseaux sociaux
pour alimenter « unes » de journaux et plateaux télévisés.

Le film dénoncant un complot mondial autour de I’épidémie de Covid-19 comptabilise des centaines et des
centaines de milliers de vues sur Internet, une diffusion difficile a mesurer précisément tant elle se
démultiplie rapidement sur différentes plates-formes. Des versions gratuites sont ainsi republiées chaque jour
depuis la suppression de la payante. Des extraits tournent sur les réseaux sociaux, s’échangent sur Instagram
et méme sur Snapchat pour les plus jeunes. Des stars comme Sophie Marceau, appuyée par Carla Bruni,
Stomy Bugsy ou une influenceuse a plus d’un million d’abonnés sur Instagram le relaient.

Si les premieres meches virales se sont allumées dans les communautés militantes complotistes d’extréme
droite ou certains groupes de « gilets jaunes », la diffusion a rapidement dépassé ces spheres pour devenir

« grand public ». A tel point que son audience est devenue considérable, bien au-dela de celle des sites qui le
décryptent et débusquent ses nombreuses contre-vérités.

Un tel succes interroge. Aussi bien sur la maniere dont se diffusent les discours complotistes que sur les
réponses a y apporter. Faut-il en parler, au risque de les promouvoir ? Ne risque-t-on pas de propulser sur le
devant de la scene des théories méconnues par le plus grand nombre ? Comment chasser les contre-vérités
sans étre accusé en retour de faire partie du complot ?

Fourre-tout

Dans Hold-up, les recettes habituelles du complotisme sont démultipliées par une production 1échée. « Un
film conspirationniste, c’est une recette, note Thomas Huchon, journaliste pour le site Spicee et auteur de
plusieurs documentaires sur le complotisme et les réseaux sociaux. Il y a la musique qui fait peur, le ton
posé, des révélations et preuves cachées que I’'on n’a pas le temps de voir, et un mille-feuille argumentatif. A
la fin, tu te retrouves écrasé, tu ne peux pas tout déconstruire. »

Ce film ne déroge pas a la regle. Au bout de presque trois heures de fourre-tout alignant pseudo-arguments
de bon sens et contre-vérités scientifiques, I’internaute est écrasé par une montagne d’avis et une avalanche
d’intervenants. Derriere une facade de diversité, tous vont dans le méme sens : une cabale mondiale serait en
marche.

Se cotoient ainsi I’opinion de chauffeurs de taxi, de scientifiques, de figures bien connues de la sphere
complotiste présentées comme experts, de politiques comme 1I’ancien ministre de la santé Philippe Douste-
Blazy, ou encore de sociologues reconnus comme Monique Pingon-Charlot. Ces deux derniers se sont
désolidarisés des theses soutenues par le film apres 1’avoir visionné. Mais le mal est fait.

Car si ce discours rencontre un tel succes, c’est surtout parce que le terreau était prét. De nombreuses études
montrent que les Francais, dont la défiance grandit sans cesse face aux « élites » politiques et scientifiques,



sont, en parallele, de plus en plus perméables aux théories conspirationnistes, lesquelles se propagent de plus
en plus vite, de plus en plus loin. En février 2019, une étude menée par I'IFOP pour la Fondation Jean-Jaures
et Conspiracy Watch alarmait : un Frangais sur cinq était « d’accord » avec au moins cinq theses
complotistes. Et la plus partagée résonne avec la crise sanitaire, puisque 43 % des sondés acquiescgaient a
I’idée que « le gouvernement serait de meche avec les laboratoires pharmaceutiques pour cacher la réalité
sur la nocivité des vaccins ».

Depuis des années, aidé par des militants tres organisés sur les réseaux sociaux et une crise de confiance
dans les institutions, le complotisme est devenu un agrégateur des ressentiments. L’épidémie de coronavirus
— comme toutes les crises — a été un accélérateur de plus, un incroyable marchepied : « Le discours
antimasque est tout de méme monté jusqu’a Donald Trump », note ainsi 1’historienne Valérie Igounet,
directrice adjointe de I’Observatoire du conspirationnisme.

« Viser les “primo-arrivants” »

Alors, pour elle, impossible de « laisser passer ». D’autant moins un film qui a acquis une telle audience si
rapidement. « La question n’est pas faut-il en parler, mais comment en parler. » Et 1a, « on est sur un fil »,
convient-elle : « Il faut réfuter par des faits, décrypter, montrer qu’ils instrumentalisent une thématique avec
un objectif idéologique, mais sans étre dans ’accusation ou la moquerie. » Pour cela, le fact-checking reste
essentiel. Méme si les articles réfutant les fausses informations du documentaire se retrouvent brandis
comme autant de preuves de « médias a la botte [au choix] de I’Organisation mondiale de la santé, de Bill
Gates, du pouvoir » ? « Le but n’est pas de rattraper les endurcis, mais d’éviter a d’autres de prendre ce
chemin », poursuit I’historienne.

Tristan Mendes France, maitre de conférences associé a ’'université de Paris, spécialiste des cultures
numériques et des théories conspirationnistes, acquiesce : « Le debunkage [la déconstruction des contre-
vérités] arrive toujours tard car on doit démonter énormément de choses, mais c’est important. Il faut viser
les “primo-arrivants”, faire de la prévention. Cela représente énormément de monde. C’est un travail
essentiel pour éteindre les braises, plutot que le feu. »

Une étude publiée en mai dans Nature montre que ces « indécis » sont au coeur d’une bataille que les
complotistes pourraient bien €tre en train de gagner. En analysant « la croissance explosive » des
mouvements antivaccins sur Facebook, les auteurs concluent que « ces vues domineront dans une

décennie ». Comment ? Précisément parce que les « neeuds antivaccins » offrent « un large éventail de récits
potentiellement attrayants qui mélent des sujets tels que les problemes de sécurité, les théories du complot,
la santé, la médecine alternative et aussi, maintenant, la cause et le reméde du Covid-19 ». Des contenus de
plus en plus commentés et relayés, non plus seulement dans les spheres convaincues, mais par des sceptiques
moins radicaux de plus en plus nombreux.

Une forme de complotisme « soft » se répand ainsi, qu’il faut continuer a déconstruire pour éviter le
basculement de la majorité indécise et un désaveu démocratique. Méme si le combat semble inégal.

« A-t-on la force d’empiéter sur leur terrain ? Je ne sais pas. Ca va demander beaucoup de temps, beaucoup
d’énergie. Mais on ne peut pas abandonner », conclut Valérie Igounet, qui mene de nombreux ateliers avec
I’Observatoire du complotisme aupres d’enfants, mais aussi d’enseignants « en demande d’outils ».

Thomas Huchon approuve : « Il faut préparer les gens a se prémunir. Donner des moyens a l’école, faire de
I’éducation aux médias, créer une formation spécifique pour les enseignants. En gros, de la prévention pour
vacciner contre l’épidémie de “‘fake news”. »

Don Quichotte face aux moulins a vent

Iannis Roder, professeur d’histoire en Seine-Saint-Denis, travaille justement de longues heures avec ses
éleves sur le sujet. Tous les ans, il leur montre des films de propagande soviétique, sans leur dire. « Ils
trouvent tous Staline super avant que je leur montre d’autres sources et qu’ils comprennent qu’ils se sont



fait berner. » Mais face au flux, a la viralité, a sa parole noyée dans le flot des réseaux sociaux abreuvant ses
éleves d’images et d’informations qu’ils sont incapables de hiérarchiser, le professeur convient étre parfois
désemparé.

« Je suis énervé par ces bdtons que nous mettent sans cesse dans les roues ces complotistes qui jouent sur du
velours avec des esprits facilement accrochés et malléables... C’est destructeur, d’autant qu’on ne part pas
a égalité : eux ont des grilles de lecture hypersimplistes, avec des discours rassurants finalement, puisqu’ils
apportent des réponses a des choses qui n’en ont pas forcément. Et nous, on fait le pari de la construction de
sens, c’est un travail de longue haleine. Forcément, avec mes histoires de sources, je suis moins séduisant
que le prét-a-penser complotiste ! » D’autant qu’il suffit d’une nouvelle vidéo partagée pour tout ruiner, au
point que Iannis Roder a souvent I’impression de rejouer Don Quichotte face aux moulins a vent : « Vous
vous battez, vous vous battez mais ¢a revient toujours. Et on n’est pas aidés, il y a beaucoup de moulins a
vent... »

Systématiquement mis en cause dans les discours complotistes, les politiques sont bien placés pour mesurer
la difficulté d’une riposte appropriée. Parfois, ils aggravent la situation. « Méme s’il est important qu’elle
existe, la parole publique peut étre contre-productive pour les personnes sensibles aux discours
complotistes. Il faut étre vigilant a la propagation, estime Laetitia Avia, députée (La République en marche)
de Paris, qui critique aussi d’autres acteurs. Sur Hold-up, les réseaux sociaux ont joué un role, mais aussi la
télévision. CNews [’a mis a I’honneur, sans aucune contradiction. Il y a une responsabilité éditoriale de ces
chaines ».

M™ Avia, qui a porté la proposition de loi contre la haine en ligne, souligne la responsabilité des réseaux
sociaux, mais elle sait mieux que personne qu’en droit, cette question est complexe. Au nom de la « liberté
d’expression », le Conseil constitutionnel a retoqué en juin ce que la députée macroniste considérait

comme « le ceeur du texte » : 1’obligation pour les réseaux sociaux de supprimer dans les vingt-quatre heures
les contenus signalés comme « haineux ». Car il ne faudrait pas que la lutte contre les « fake news » finisse
par n’admettre qu’une « vérité officielle » que 1’on ne pourrait pas discuter. L’équilibre est dur a trouver.

L’épisode délétere des masques

Pour Corinne Narassiguin, secrétaire nationale a la coordination du Parti socialiste, le phénomene prend
d’autant plus d’ampleur que « certains ont compris qu’il y avait un intérét politique a surfer sur ces réseaux
complotistes. » Dans son viseur : « Les responsables politiques qui n’hésitent pas a mentir délibérément,
pour manipuler. » Par exemple ? Marine Le Pen, qui « refuse d’admettre la victoire de Joe Biden ».

Une accusation que dément vivement I’intéressée. « Moi complotiste ? Ce n’est pas sérieux,

honnétement ! » Pour la présidente du Rassemblement national, « le complotisme est utilisé a toutes les
sauces, c’est le frere jumeau des crises ». Quant aux études venant régulierement démontrer la perméabilité
particulierement forte de son électorat aux théories conspirationnistes, M™ Le Pen les récuse.

Celle qui est déja candidate a la présidentielle de 2022 a trouvé un autre responsable a cette percée
complotiste : le gouvernement. « Ce qui nourrit le complotisme, c’est le mensonge. Comme ceux de I’Etat
qui servent a la diffusion de théories tellement outranciéeres que ’on se demande s’il faut y répondre »,
avance la chef du parti d’extréme droite en évoquant le revirement autour des masques. Un épisode
effectivement délétere pour la confiance dans la parole publique, et tres utilisé par les complotistes

pour « prouver » le reste de leur these.

Les « insoumis », dont 1’électorat est également parmi les plus sensible au discours complotiste, ciblent eux
aussi le pouvoir. « Le mensonge politique nourrit le complotisme. Typiquement : [’histoire des masques.
Qu’est-ce que je peux faire contre ¢a ? Il me faut quatre heures d’explications pour démonter une vidéo de
deux minutes », se désole Ugo Bernalicis, député (La France insoumise) du Nord.

Au-dela du monde politique, la diffusion du complotisme pose un défi a une multitude d’acteurs qui doivent
plus que jamais prendre le temps d’expliquer, de démontrer, sans ostraciser ni caricaturer. Pour éviter la
rupture définitive avec une partie des Francais.
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BUNDESSOZIALGERICHTS-PRASIDENT:

,Der Sozialstaat hat den Stresstest gut
bestanden*

VON HEIKE GOBEL
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Der Préasident des Bundessozialgerichts, Rainer Schlegel, sieht Unwuchten: Manche Menschen
bekamen zu viel, andere zu wenig. Er macht sich groBe Sorgen Uber die Finanzen des
Sozialsystems. Ein Vorsto3 wird viele Gberraschen.

Herr Prasident, Sie sind einer der besten Kenner des Sozialsystems. Wie gut hat unser Sozialstaat
die Pandemie-Prifung bisher bestanden?

Die Pandemie hat den deutschen Sozialstaat auf eine harte Probe gestellt, moglicherweise steht uns das
Schlimmste auch noch bevor. Der Sozialstaat, insbesondere sein Gesundheitssystem, hat den Stresstest
bisher gut bestanden. Dank der guten wirtschaftlichen Ausgangslage konnten wir von Anfang an sehr viel
Geld in die Hand nehmen. Dabei muss jedem klar sein, dass die Sozialkassen und der Steuerstaat diese
GroBziigigkeit nicht sehr lange durchhalten konnen. Vieles wird schon auf Pump finanziert. Es ist eine
[llusion zu glauben, der Staat konne die drastischen Folgen der Corona-Krise fiir jeden Einzelnen und die
Wirtschaft ungeschehen machen, ohne dass es frither oder spiter zur Belastung der Biirgerinnen und Biirger
kommt. Die Pandemie hat ihren Preis, den werden wir alle bezahlen miissen.

Was waren die wichtigsten sozialen MaBnahmen?

Im Vordergrund stand und steht noch der Gesundheitsschutz, der zu Kontaktbeschriankungen fiihrt, die
erhebliche Folgen fiir das Gesellschaftsleben und die Wirtschaft haben. Hier setzen dann Leistungen sozialer
Sicherung an. Das wichtigste Instrument ist das Kurzarbeitergeld, es ist die effektivste, aber auch die
teuerste Mallnahme. Damit werden Arbeitsverhéltnisse stabilisiert und gesichert. So viel Kurzarbeit gab es
noch nie. Im April arbeiteten sechs Millionen Beschiftigte in Kurzarbeit — und zwar zum Teil in Kurzarbeit
,»hull““. Das heif3t, sie haben iiberhaupt nicht gearbeitet. Die Bundesagentur fiir Arbeit hatte vor der Krise 26
Milliarden Euro Riicklagen, die nun aufgebraucht sein diirften. Fiir das Kurzarbeitergeld werden in diesem
Jahr rund 19 Milliarden Euro ausgegeben.

War es wirklich nétig, den Zugang zum Kurzarbeitergeld zu erleichtern, die Leistung aufzustocken
und die Bezugsdauer auf bis zu zwei Jahre zu verlangern?

Die Erhohung des Kurzarbeitergeldes um 20 Prozent war aus meiner Sicht nicht geboten. Man hat dadurch
die Unternehmen entlastet, die schon vor der Krise durch Tarifvertrige ein hoheres Kurzarbeitergeld
vereinbart hatten, etwa in der Autoindustrie. Durch die gesetzliche Erhohung des Kurzarbeitergeldes fiir



samtliche Kurzarbeiter wurden diese freiwilligen tarifvertraglichen Verpflichtungen auch auf die
Beitragszahler umgelegt. Das hitte nicht sein miissen.

Sehen Sie weitere Nachteile?

Die Erhohung und nochmalige Verldngerung des Kurzarbeitergeldes bis Ende 2021 kostet geschitzt weitere
5 Milliarden Euro. Man kommt an eine finanzielle Grenze. Sehr schwierig wird die Vermittlung fiir die
Bundesagentur, wenn Menschen nach zwei Jahren Kurzarbeit null doch arbeitslos werden.

Das zweite wichtige Instrument neben der Kurzarbeit ist der erleichterte Zugang zur
Grundsicherung Hartz IV. Wem hilft das?

Erleichterter Zugang heif3t, dass die Grofle der Wohnung vorerst keine Rolle spielt und vorhandenes
Vermogen erst beriicksichtigt wird, wenn es ,,erheblich® ist, was nach Ansicht der Bundesagentur ab 60.000
Euro fiir das erste und 30.000 Euro fiir jedes weitere Haushaltsmitglied der Fall ist. Das ist sinnvoll, um vor
allem Soloselbstindigen und durch die Krise arbeitslos gewordenen Personen den Lebensunterhalt zu
sichern, ohne dass sie gleich sdmtliche Ersparnisse auflosen miissen. Fiir die Zeit nach der Krise sollte man
daraus lernen, dass es sinnvoll ist, in der Grundsicherung fiir die ersten sechs Monate ein hoheres
Schonvermdgen anzusetzen.

Beflirchten Sie Mitnahmeeffekte?

Es mag einzelne Mitnahmeeffekte geben, sie fallen aber im Meer der Ausgaben im Zuge der Corona-Krise
nicht ins Gewicht. Den erleichterten Zugang zur Grundsicherung hitte man aber gut auf die Fille der
erstmaligen Bewilligung beschrinken kénnen.

Gibt es noch Personengruppen, die nicht genligend abgesichert sind?

Soloselbstindigen mit groferen Riicklagen oder einem Kleinbetrieb nutzt das alles nichts. Thnen ist auch mit
den hoheren Vermogensgrenzen nicht geholfen, wenn sie befiirchten, erst ihren Betrieb auflosen zu miissen,
um Leistungen zu bekommen. Das Nachsehen haben auch geringfiigig Beschiftigte, die bisher nicht in den
sozialen Sicherungssystemen sind. Minijobber bekommen weder Arbeitslosengeld noch Kurzarbeitergeld.

Was sollte man fir sie tun?

Als Lehre aus der Corona-Krise sollte man auch geringfiigig Beschiftigte in die Sozialversicherung
einbeziehen. Es sollte weder in der Arbeitslosen- noch in der Rentenversicherung Opt-out-Regelungen
geben. Fiir Soloselbstindige miisste die Altersvorsorge verniinftig geregelt werden. Das hat sich der
Gesetzgeber vorgenommen, kommt aber nicht voran. Zweitens muss man iiberlegen, fiir alle Selbstidndigen
eine Versicherung einzufiihren, die das Existenzminimum abdeckt, eine Art Ausfallversicherung fiir
existentielle Krisen.

Hat die Grundsicherung Hartz IV in der Krise Ansehen gewonnen?

Die Grundsicherung wird systematisch schlechtgeredet. Dabei sollten wir stolz sein auf das System. Der
Staat garantiert damit jedem per Gesetz das Existenzminimum und 16st dieses Versprechen auch ein. Das
gelingt nicht vielen Landern. Und der Grundsatz des ,,Forderns und Forderns* ist nach wie vor richtig und
unverzichtbar.

Es gibt eine Fllle weiterer Corona-Regelungen. Auf welche hatte man verzichten kénnen?

Uberfliissig war die Erhohung der Zeitgrenze fiir die Saisonarbeitskrifte von 70 auf voriibergehend 115
Arbeitstage im Jahr. Fast fiinf Monate wurden Saisonarbeitskrifte versicherungs- und beitragstrei gestellt,
um geniigend Menschen zu finden, die Spargel und Erdbeeren ernten. Die Krise begann ja im Friithjahr vor
der Ernte, die Grenzen waren geschlossen. Warum aber soll jemand nicht in die Sozialversicherung



einzahlen, wenn er oder sie jihrlich fast ein halbes Jahr lang arbeitet? Sind diese Menschen sozial nicht
schutzbediirftig, miissen sie nicht fiirs Alter vorsorgen?

Gibt es Regeln, die nach der Krise beibehalten werden sollten?

Fiir Frithrentner hat man den sogenannten Hinzuverdienstdeckel voriibergehend auBBer Kraft gesetzt, vor
allem, um Gesundheitspersonal zur Riickkehr zu bewegen. Diese Anderung sollte beibehalten werden. Der
Deckel ist so kompliziert, dass ihn selbst Fachleute nicht erkldaren konnen. Generell miisste man bei solchen
Regelungen grofziigiger sein. Sie verursachen einen Verwaltungsaufwand, der in keinem Verhiltnis zum
Zweck steht. Wer arbeiten will, soll arbeiten diirfen, ohne dass ihm die durch Beitrige erworbene Rente
gekiirzt wird.

Gibt es durch die Corona-Hilfen Briche oder Widerspriiche im Leistungsgeflige?

Es gab keine gravierenden Systembriiche. Nachdenken muss man aber iiber das Verhiltnis von
Kurzarbeitergeld und Arbeitslosengeld. Mit bis zu 87 Prozent Lohnersatz liegt das Kurzarbeitergeld teils
deutlich iiber dem Arbeitslosengeld von hochstens 67 Prozent. Je nach Steuerabzug steht sich jemand in
Kurzarbeit besser als jemand, der gearbeitet hat. Man sollte zu Beginn einer Krise, deren Ende man nicht
absehen kann, vorsichtiger sein mit dem Geld, das man einsetzt. Lieber mit geringeren Leistungen
einsteigen, damit man notfalls finanziell 1anger durchhalten kann.

Wurden Gesundheitsschutz und sozialer Schutz insgesamt angemessen gegeneinander
abgewogen?

Die zum Gesundheitsschutz in der ersten Welle getroffene Entscheidung iiber die SchulschlieBungen war
riickblickend problematisch. Wenn Kinder nicht in den Hort, Kindergarten oder in die Schule gehen diirfen,
miissen sie zu Hause betreut werden. Hier wurde die soziale Tragweite fiir Familien und den Arbeitsplatz
falsch eingeschitzt. Angesichts des extremen Zeitdrucks Anfang Mirz und grof3er Unsicherheit iiber die
Ansteckungsgefahr in Schulen kann man den Verantwortlichen aber keinen Vorwurf machen. Man hat ja
auch daraus gelernt.

Wo hat man zu viel des Guten getan?

Im Gesundheitssystem gab es Rettungsschirme etwa fiir Krankenhiuser, niedergelassene Arzte und soziale
Dienstleister, die wegen der Kontaktbeschrinkungen oder des Vorrangs fiir Corona-Patienten Ausfille
hatten. Die Hilfen waren sehr unterschiedlich ausgestattet und haben teilweise die Funktion der sozialen
Sicherungssysteme iibernommen. Das war nicht immer zielgenau und hat, etwa bei der Freihaltepauschale
fir Kliniken, zum Teil zu Uberkompensationen gefiihrt, zum Teil aber auch — etwa bei den besonders
versorgungsrelevanten Maximalversorgern — zu erheblichen Unterdeckungen. Das ist der Preis fiir
unbiirokratische Zuweisung von Mitteln.

Welche Nebenwirkungen hat die schnelle Gesetzgebung sonst noch? Gibt es besonders
streitanfallige Regeln?

An den Sozialgerichten gab es einige Verfahren zu coronabedingtem Mehrbedarf. Einzelne
Grundsicherungsempfinger forderten Geld fiir Hamsterkdufe, Schutzmasken, Corona-Tests oder auch
Tablets. Die Antrige wurden fast alle abgelehnt, zugesprochen wurden wohl nur die Tablets. Man kann also
nicht sagen, dass bei den Sozialgerichten eine Corona-Welle angekommen wire. Die Musik spielt bei den
Verwaltungsgerichten. Kontaktbeschrinkungen, BetriebsschlieBungen werden dort angefochten.

Wo sehen Sie den gréBten sozialpolitischen Handlungsbedarf nach der Krise?
Strukturelle Problem wird der Gesetzgeber vor der Bundestagswahl nicht mehr angehen. Leider werden sie

wohl auch nicht in den Wahlprogrammen angesprochen werden. Dann miisste man die Biirger mit
unangenehmen Tatsachen konfrontieren, auch mit Einschnitten.



Was muss nach der Bundestagswahl vordringlich angepackt werden?

Ganz klar die Reform der Altersvorsorge und die Konsolidierung des Gesundheitssystems. Alle reden von
Nachhaltigkeit, aber in der Rente werden auch in der Krise neue Leistungen ins Gesetzblatt geschrieben, die
viel kosten und sehr viel Verwaltungsaufwand nach sich ziehen, wie die Grundrente. Die Vorschldge der
Rentenkommission sind in der Corona-Krise untergegangen. Das Demographieproblem verschirft sich jeden
Tag. Man wird an allen Stellschrauben drehen miissen — dem Leistungsniveau, den Beitragssidtzen und dem
Rentenzugangsalter —, um das Problem zu 16sen.

Wo liegt der Reformbedarf im Gesundheitssystem?

Das Gesundheitssystem hat in der Pandemie gut funktioniert, aber wir haben strukturelle Probleme. Wir
haben zu viele Krankenhiuser, nicht alle arbeiten in ausreichender Qualitit wirtschaftlich. Dariiber haben
wir vor Corona debattiert, doch die Krise hat die Debatte gestoppt. Wir konnen vor diesem Problem die
Augen nicht verschlieBen.

Die Reserven der Kassen schmelzen, wie steht es um die langerfristige Finanzierung?

Die Bundesregierung hat sich das Ziel gesetzt, die Sozialbeitragssitze insgesamt nicht iiber 40 Prozent
steigen zu lassen. Das ist nur mit Steuerzuschiissen einzuhalten. Der Bund hat schon den Zuschuss zur
gesetzlichen Krankenversicherung um 5 auf 19,5 Milliarden Euro erhoht. Dennoch klafft eine Liicke, die
Kassen zehren ihre Reserven auf, auBerdem steigt der Zusatzbeitrag. Das Finanzierungsproblem ist
uniibersehbar.

Skizzieren Sie eine Lésung ...

Schon vor der Pandemie sind die Gesundheitsleistungen stark ausgeweitet worden, da Geld reichlich
vorhanden war. Wirtschaftlichkeit und Beitragssatzstabilitdt wurden nicht mehr ernst genommen. Ebenso
wenig die Eigenverantwortung des Einzelnen. Das muss sich wieder dndern. Die Pandemie wirft aber auch
die grundsitzliche Frage auf, ob die Gesundheitsleistungen auch kiinftig tiberwiegend aus Beitrigen
finanziert werden sollten. Die gesetzliche Krankenversicherung ist ein riesiges Umverteilungssystem, aber
nur 90 Prozent der Biirger sind hier versichert, und die Solidaritédt hort an der Beitragsbemessungsgrenze auf,
Einkommensteile iiber rund 4700 Euro werden nicht mit Beitrdgen belastet. Ist das solidarisch genug?
Meiner Ansicht nach sollte man dariiber nachdenken, ob man die gesetzliche Krankenversicherung nicht von
der Beitragsfinanzierung ganz auf Steuern umstellt.

Das ist ein Uberraschender VorstoB3, er wird die Beflrworter einer Blrgerversicherung aufhorchen
lassen. Was ware denn der Vorteil?

Anders als in der Renten- und Arbeitslosenversicherung spiegeln sich die eingezahlten Beitridge in der
Krankenversicherung nicht in den Leistungen wider. Es gibt kaum beitragsidquivalente Leistungen. Eine gute
Gesundheitsversorgung ist eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe, die aus Steuern finanziert werden sollte.
Warum soll eine Spritze fiir zwei Millionen Euro, die ein Kind rettet, nur von den Beitragszahlern der
gesetzlichen Kassen finanziert werden? Steuerfinanzierung hétte den Vorteil, dass der Faktor Arbeit ein
Stiick weit entlastet wird, weil andere Finanzierungsquellen stirker herangezogen werden. Das heif3t aber
nicht, dass man das deutsche System durch einen NHS nach britischem Vorbild ersetzt. An den etablierten
Strukturen konnte und sollte man ankniipfen.

Dann missen Sie Einkommens- und Ertragsteuern erhéhen?

Eine gewisse Steuererhohung wire notig. Natiirlich bedeutet es auch, dass man zu einem sparsameren
Umgang mit den Leistungen kommen muss, etwa iiber Eigenbeteiligung.

Haben Sie Sorge, dass die Wirtschaft Gberlastet wird durch die soziale Sicherung?



Wir sehen im Moment nicht das reale Bild. Kurzarbeit verdeckt Arbeitslosigkeit, Insolvenzschutz
verschleiert den Zustand der Unternehmen. Wir wissen nicht, wie viele Unternehmen am Ende der Krise
durchstarten konnen. Wir nutzen 30 Prozent des Bruttoinlandsprodukts fiir Soziales. Mehr kann und sollte
man als Staat hier nicht ausgeben. Alle Leistungen der sozialen Sicherung, egal ob aus Steuern oder
Beitridgen finanziert, werden aus der Ertragskraft der Wirtschaft gespeist. Wenn die Wirtschaft schlecht
lauft, kann man nicht erwarten, dass die Sozialleistungen gleich bleiben oder steigen. Diese Zusammenhénge
zwischen Wirtschaft und Sozialstaat miissen wieder ins Bewusstsein gerufen werden.

Quelle: F.AZ.
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Les émissions de CO2 des pays du G20 ont
légerement baissé en 2019, une premiere en
I’absence de choc externe

La baisse de la consommation de charbon et I'accroissement du recours aux énergies
renouvelables expliquent ce résultat positif. Mais les grandes puissances continuent a soutenir
largement les énergies fossiles.

Par Audrey Garric Publié aujourd’hui a 06h00, mis a jour a 06h27

Une centrale au charbon pres de la mine de Garzweiler (Rhénanie-du-Nord-Westphalie), le 25 septembre.
MARTIN MEISSNER / AP

La tendance est encourageante, mais fragile. La croissance des émissions de COz des pays du G20 semble
enfin marquer le pas, sur fond de regain de la diplomatie climatique. Mais dans le méme temps, les plans de
relance des grandes puissances pour se relever de la pandémie de Covid-19 financent majoritairement les
énergies fossiles sans réelles contreparties climatiques, ce qui pourrait doucher I’espoir de contenir le
réchauffement planétaire.

Voila la conclusion de I'initiative Climate Transparency, une collaboration de quatorze groupes de réflexion
et universités du monde entier, dans son rapport annuel publié mercredi 18 novembre. A partir de cent
indicateurs, ces experts dressent le bilan de I’ambition climatique du G20, qui pese pour les trois quarts des
émissions de gaz a effet de serre de la planete.

Les émissions de CO; liées a I’énergie ont tres 1égerement reculé dans les pays du G20 en 2019 (- 0,1 %), ce
qui constitue une premiere en 1’absence de choc externe — comme la pandémie ou la crise financiere de
2008-2009. Ces résultats marquent un décrochage par rapport a la hausse de 1,9 % en 2018 et a la croissance
continue des émissions entre 2005 et 2017 (en moyenne de 1,4 % par an).

En 2020, les rejets carbonés liés a I’énergie des membres du G20 devraient chuter de 7,5 % du fait du
ralentissement de I’activité économique li€ a la pandémie — avec de fortes différences selon les pays, allant
de — 2,7 % en Chine jusqu’a — 12 % au Mexique. « Cette réduction apparait comme temporaire »,
préviennent toutefois les experts. Sans transformation durable des économies, « la croissance des émissions
va rebondir et les objectifs de I’accord de Paris [de contenir le réchauffement bien en deca de 2 °C, et si
possible 1,5 °C] ne seront pas atteints ».

« Changements positifs mais insuffisants »



Plusieurs facteurs expliquent la décroissance des émissions de 2019, a commencer par la baisse de la
consommation de charbon de 2 %. Dix-neuf des vingt pays (a I’exception de I’Italie) ont également
augmenté la part des énergies renouvelables, qui ont assuré 27 % de la production électrique du groupe et
devraient atteindre 28 % en 2020. Enfin, la croissance des émissions a ralenti dans le secteur des batiments
et les rejets ont 1égerement baissé dans I’agriculture.

« Ce sont des changements positifs, mais insuffisants », note Deborah Ramalope, chargée de mission sur les
politiques climatiques a Climate Analytics, un groupe d’experts basé a Berlin, qui a participé au rapport. De
fait, seuls cinq pays du G20 (I’ Allemagne, le Canada, la France, 1’Italie et le Royaume-Uni) ont fixé des
dates butoir de sortie du charbon, tandis que le Brésil, la Chine et I’Union européenne ont pris des politiques
pour en réduire la consommation, mais nombre de membres du G20 investissent encore dans cette énergie.

Les combustibles fossiles représentaient toujours 82 % de la production d’énergie primaire en 2019, car le
recul du charbon a été compensé par I’augmentation de la consommation de pétrole (+ 1 %) et de gaz (+

3 %). Les émissions ont en outre continué de progresser dans trois secteurs, qui sont a la traine : les
transports (+ 1,5 % en 2019), les batiments (+ 0,9 %) et I’industrie (+ 1,2 %).

Systeme de tarification du carbone

Du point de vue de la fiscalité, dix-huit pays du G20 sont en train de mettre en ceuvre des systemes de
tarification du carbone (I’ Australie et I’Inde sont les exceptions), « mais le prix du carbone est trop faible
pour permettre de respecter ’accord de Paris », note Angela Picciariello, chercheuse au centre de réflexion
Overseas Development Institute, a Londres, également partie prenante.

Surtout, les pays du G20 ont accordé 130 milliards de dollars (110 milliards d’euros) de subventions aux
énergies fossiles en 2019, contre 117 milliards de dollars en 2018, et ce malgré les engagements politiques
pour limiter ces aides. La France est le cinquieme pays a financer le plus les fossiles. Treize pays du G20 ont
pris des politiques pour restreindre partiellement ou totalement le financement du charbon (a I’exception de
la Chine, de I’'Inde, de I’Indonésie, de la Russie et de I’ Afrique du Sud), mais dix-sept membres n’imposent
aucune restriction sur le financement du pétrole et du gaz.

« Il n’y a aucune écoconditionnalité inscrite dans le budget pour 2021 ni aucun objectif de réduction des
émissions par entreprise ou par secteur », reléve Clément Sénéchal, de Greenpeace France

Une tendance qui s’aggrave avec la pandémie de Covid-19. Alors que les principales économies mondiales
consacrent des milliers de milliards de dollars aux plans de relance, une part importante est destinée aux
énergies fossiles sans conditions liées au climat, ce qui « risque de compromettre les perspectives de
développement des énergies propres au cours de la prochaine décennie », souligne le rapport. Environ 54 %
des montants des plans de relance destinés a 1’énergie ont bénéficié aux énergies fossiles, dont 86 % sans
conditions environnementales, estiment les auteurs.

Le rapport indique que seuls quatre pays du G20 ont davantage soutenu les secteurs verts que les fossiles,
dont la France, avec un plan de relance qui prévoit 30 milliards sur 100 milliards a la transition
énergétique. « Il n’y a aucune écoconditionnalité inscrite dans le budget pour 2021 ni aucun objectif de
réduction des émissions par entreprise ou par secteur », déplore cependant Clément Sénéchal, chargé de
campagne politiques climatiques a Greenpeace France, qui n’a pas participé au rapport.

Bilan francais en demi-teinte

Ce rapport « brise le mythe d’une France championne du climat au niveau international dont le
gouvernement se prévaut », ajoute-t-il. Le classement de Climate Transparency établit en effet un bilan en
demi-teinte concernant I’Hexagone. La France était en retard, en 2019, par rapport a la moyenne des nations
du G20 pour la part des énergies renouvelables dans la production d’électricité ou les émissions des
transports.



Elle était en revanche meilleure que la moyenne du G20 en ce qui concerne les émissions des batiments. Elle
est celle qui compte le moins d’émissions de CO: par kw/heure dans le secteur de 1’énergie et le deuxieme
pays a émettre le moins de tonnes de CO; par unité de PIB dans I’industrie.

Reste que, selon le Haut Conseil pour le climat, cité par le rapport, les rejets carbonés francais des quatre
principaux secteurs émetteurs — le transport, 1’agriculture, le batiment et 1I’industrie — ne baissent pas
suffisamment vite pour respecter les objectifs que la France s’est donnés. De sorte que les émissions
nationales ont baissé de 0,9 % en 2019, alors qu’il faudrait atteindre une diminution annuelle de 1,5 %, et de
3,2 % a partir de 2025.

Avec la Chine, le Japon, la Corée du Sud et I’ Afrique du Sud, qui ont annoncé des objectifs de neutralité
carbone d’ici au milieu du siecle, rejoignant notamment 1’Union européenne et le Royaume-Uni, « la
dynamique en faveur d’objectifs climatiques plus stricts se renforce parmi les plus grands émetteurs
mondiaux. Toutefois, les cadres politiques et les investissements a court terme ne sont pas encore
compatibles avec les plans a long terme », préviennent les experts de Climate Transparency.

« Nous sommes a la croisée des chemins : [’un méne vers la crise climatique avec des canicules extrémes,
des incendies et des inondations qui touchent de plus en plus les pays du G20, I’autre vers un avenir
résilient, durable et inclusif pour tous. Les dirigeants du G20 doivent réaffirmer leur engagement a suivre la
bonne voie », ajoute Laurence Tubiana, la directrice de la Fondation européenne pour le climat et architecte
de I’accord de Paris.

Les experts de Climate Transparency appellent a réorienter les plans de relance vers les infrastructures
durables, a assortir les aides publiques d’écoconditionnalités et a renforcer les politiques et les incitations
(subventions, allegements fiscaux) pour soutenir une transition durable. Ils exhortent également les pays a
augmenter leurs objectifs climatiques avant la prochaine conférence mondiale sur le climat (COP26), qui
devrait se tenir a Glasgow en novembre 2021.
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« La crise dans la coopération industrielle
franco-allemande pourrait devenir une crise de
I'intégration européenne »

TRIBUNE
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Les différences entre Paris et Berlin menacent de faire éclater un projet-phare de la coopération
d’armement, le systéme de combat aérien du futur. En cas d’échec, 'Europe risque d’en payer
lourdement le prix, avertissent Claudia Major et Christian Mélling, tous deux chercheurs, dans une
tribune au « Monde ».

Tribune. La coopération d’armement franco-allemande frole 1’échec. Ceci parait d’autant plus surprenant
que les ministres de la défense francais et allemand louent régulierement leur coopération en la matiere.
Mais les discussions sur les détails bloquent.

En 2017, c’est avec enthousiasme que Berlin et Paris ont lancé huit projets, du char au systeme de combat
aérien du futur (SCAF). Mais des le début, les problemes se sont accumulés avec, au centre, un manque de
confiance mutuel. Celui-ci s’est traduit par une obsession des deux partenaires qui veillent scrupuleusement
a ce que I’autre n’obtienne aucun avantage en termes de parts économiques et d’exploitation des nouvelles
technologies développées dans ce projet.

Car ce sont les questions-clés : il ne faut pas seulement négocier qui produit quelle partie de I’avion ou du
char. Il faut aussi savoir qui va étre chargé de développer telle ou telle technologie. Avec, en toile de fond, la
perspective de pouvoir ensuite utiliser ces précieuses connaissances, les intellectual property rights (IPR,

« droits de propriété intellectuelle »), pour créer d’autres produits.

Le conflit s’enflamme notamment autour du plus grand projet, le SCAF, qui vise a développer la prochaine
génération d’un systeme aérien de combat. Aucun projet d’armement n’implique davantage de
développements technologiques innovants — ce qui augmente le potentiel de conflit entre les partenaires.

Un projet plus grand

S’y ajoutent les différences nationales : 1a ou, en France, la direction générale de I’armement gere le projet,
en Allemagne, les ministeres de I’économie, de la défense et la chancellerie fédérale doivent se coordonner
avec le Parlement — le Bundestag — et une industrie privée : c¢’est difficile.

Le rdle décisif du Bundestag irrite particulierement Paris. En effet, ce dernier ne peut pas débloquer les
fonds de développement versés par I’ Allemagne pour le SCAF sans la preuve que le projet avance. Le
Bundestag a donc décidé d’autoriser tranche par tranche le versement de ces fonds, et ceci apres la
réalisation de conditions définies par les députés. En France, cette procédure est souvent percue comme un
manque de confiance, comme si Berlin cherchait a contrdler le partenaire frangais.

De plus, bien que le projet soit souhaité par la chancellerie, la défense n’y est pas une priorité. Il en va tout
autrement a Paris, oul I’Europe, la défense et la géopolitique sont des priorités poussées par 1I’Elysée.



En France, I’Etat joue un role considérable dans I’industrie d’armement, qui reste importante sur le plan
économique. Elle est considérée comme un élément-clé pour préserver la souveraineté nationale, et digne de
protection. Coté allemand, cette industrie est largement privée, et économiquement insignifiante. De plus,
elle souffre d’une réputation ambivalente, pour ne pas dire négative, et les milieux politiques préferent
garder leurs distances.

Agir maintenant

Paris et Berlin connaissent parfaitement ces différences. Elles ont consciemment décidé de coopérer car elles
visaient un projet plus grand : ’avenir de I’Europe politique. En 2017, Paris et Berlin voulaient envoyer un
signal fort a I’Europe, mais surtout aux Etats-Unis et a la Grande-Bretagne. Il était question de montrer que
la souveraineté européenne est possible, et que Paris et Berlin sont porteurs de cette ambition. Ce qui signifie
aussi que si ce projet-phare échoue, le plus grand dommage sera politique, et non économique.

Mais pourquoi parler d’échec maintenant ? Il n’y a pas d’événement choc. Le défi est en effet de maitriser
un développement prétracé par les échéances imposées par le Bundestag. Au printemps 2021, celui-ci devra
autoriser la prochaine tranche de financement. Cette autorisation est liée a plusieurs conditions, dont un
accord sur les IPR — qui n’est pas en vue. Repousser cette décision n’aidera pas : en automne 2021, des
élections auront lieu en Allemagne et la campagne électorale compliquera le débat. Puis le partenaire
francais sera absorbé par 1’€élection présidentielle de 2022. 1l faut donc agir maintenant.

« Ensemble, la France et I'Allemagne peuvent changer les structures de I'industrie de la défense en Europe »

Pour le président francais, un échec serait une défaite cuisante pour la voie européenne qu’il a pronée depuis
son élection. Ses adversaires politiques pourraient essayer de dépeindre 1’échec d’un projet (le SCAF)
comme symbole de 1’échec de ses idées européennes, et comme une défaite face a I’ Allemagne. Cela les
éperonnerait, ce qui devrait inquiéter le partenaire allemand en vue de I’élection présidentielle de 2022. Pour
Berlin aussi, un tel échec mettrait en question ses ambitions européennes. Et les deux pays manqueraient des
systemes d’armes centraux pour équiper leurs armées.

Derniere chance peut-étre

Pourtant, le potentiel bilatéral est énorme puisque 1’ Allemagne et la France représentent environ 40 % de
I’industrie de la défense en Europe. Ensemble, elles peuvent en changer les structures ; seule, chacune est
trop insignifiante. Le SCAF est peut-&tre la derniere chance pour avancer vers un secteur de la défense
véritablement européen. Et c’est la condition nécessaire pour confronter la concurrence de I’ Asie mais
surtout des Etats-Unis, et réduire la dépendance vis-a-vis de Washington. Donc sans SCAF, exit I’ambition
d’une autonomie stratégique européenne dans le secteur industriel, car il faudrait des décennies a la politique
et a I’industrie pour s’en remettre.

Mais les ondes de choc iront bien au-dela. Plus que tout autre domaine, la coopération d’armement nécessite
le soutien constant des gouvernements — Paris et Berlin chercheraient d’autres partenaires. La crise dans la
coopération industrielle pourrait devenir une crise de I’intégration européenne.

Dans le passé, Paris et Berlin ont réussi a faire avancer la coopération européenne car ils ont forgé des
compromis acceptables pour les autres Européens — et pas parce qu’ils partageaient une vision du monde.
Aujourd’hui, c’est I’absence de volonté de compromis qui pourrait conduire I’Europe a rater une occasion.
Berlin, Paris et I’Europe en souffriraient. Mais il y aurait aussi des gagnants : les concurrents et les ennemis
de I’Europe.

Claudia Major dirige le groupe de recherche « Sécurité internationale » au sein du think tank
allemand SWP (Institut allemand pour la politique internationale et de sécurité).

Christian Moélling est directeur de recherche du think tank allemand DGAP (Société allemande
pour la politique extérieure).

Claudia Major(Chercheuse) et Christian Molling(Chercheur)
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Es geht nicht darum, was Muslimas auf dem Kopf tragen, sondern was im Kopf gedacht wird

Quelle: pa, Montage: Infografik WELT/Claudia Weidner

Die Islam-Debatte schwankt zwischen rechtspopulistischer Hysterie und multikultureller Naivitat.
Eine Politik mit Plan fehlt bisher, meint unser Gastautor, Professor fiir Staatskirchenrecht. Vor
allem bei den Islamverbanden muss Deutschland durchgreifen.

Geht es um die islamische Religionskultur, haben schlicht gehaltene Parolen Konjunktur. Ob ,,Der Islam
gehort zu Deutschland!* oder ,,Der Islam ist eine politische Ideologie, die verboten gehort!*: Bemerkenswert
oft schwankt die 6ffentliche Debatte zwischen rechtspopulistischer Hysterie und multikultureller Naivitét.
So mancher meint die historisch vielschichtige und in den sozialen Praktiken facettenreiche islamische
Religionskultur mit einem einzelnen Koranzitat auf den Punkt bringen zu konnen. ,,Der* Islam steht dann

wahlweise fiir Frieden, kriegerische Gewalt oder das Patriarchat.

Mit solchen Ubersimplifizierungen aber lisst sich kein Staat machen und erst recht keine kluge
Religionspolitik betreiben. Wer sich ein wenig mit Geschichte und Gegenwart der Religionen beschiftigt,
weill um ihren ambivalenten Charakter. Sie konnen gesellschaftlich gleichermallen produktiv oder destruktiv
wirken, Zusammenbhalt schaffen und fiir Trost sorgen, aber auch scharfe Verwerfungen bis zu todlicher

Feindschaft mit sich bringen.



Mit dieser Ambivalenz rechnet auch unsere Rechtsordnung. Sie garantiert allen Biirgern gleiche Freiheit in

religiosen Dingen. Sie macht allen Religions- und Weltanschauungsgemeinschaften das Angebot zur

Kooperation mit dem Staat. Sich selbst begreift der Staat des Grundgesetzes als sdkular. Er ist zur religios-

weltanschaulichen Neutralitit verpflichtet und reklamiert keine theologische Kompetenz fiir sich.

In der Konsequenz ist er offen fiir die Religionen und Weltanschauungen, denen die Biirger anhdngen. Nur

so kann er ,,Heimstatt aller Biirger* sein, wie es das Bundesverfassungsgericht einmal formuliert hat.

Der Rechtsstaat muss Widerstand leisten

Ausgeschlossen vom Angebot der Zusammenarbeit und Forderung sind nur solche religiosen
Organisationen, die grundlegende Verfassungsprinzipien als ,,Hausordnung* unserer politischen
Gemeinschaft ablehnen. Wer etwa meint, statt demokratischer Wahlen legitimiere allein Gottes Wille
staatliches Handeln, wird in seinem Wirken von der freiheitlichen Demokratie nicht noch unterstiitzt. Wer
seiner verfassungsfeindlichen theologischen Gesinnung dann Taten, gar Gewalttaten folgen lassen will, wird
auf den Widerstand des Rechtsstaates treffen. Geriit religios-weltanschauliches Eifertum mit dem fiir alle

geltenden Gesetz in Konflikt, treten selbstverstdndlich Polizei und Justiz auf den Plan.

Unsere Rechtsordnung differenziert also, wenn es um Religion und Weltanschauung geht. Die
Unterscheidung verlduft punktgenau zwischen verfassungstreuen und nach Maflgabe des sdkularen
Rechtsstaates gefdhrlichen Akteuren, gleich, ob es sich um Christen, Muslime oder Atheisten handelt. Diese
Differenzierungsleistung sollte sich auch die Religionspolitik stirker zu eigen machen. Es wire hochste Zeit,
deutlicher als iiblich zwischen der Abwehr von Gefahren fiir die innere Sicherheit, gesellschaftlicher

Integrationspolitik und staatlicher Religions- und Kulturpflege zu unterscheiden.

Beispielsweise hat das staatliche Engagement bei der Imam-Ausbildung in Deutschland, zentrales Thema
auf der jiingst abgehaltenen Sitzung der Deutschen Islamkonferenz, wenig mit Terrorismusbekdampfung, aber
sehr viel mit der Befdhigung zur kollektiven Grundrechtsausiibung und mit Integrationspolitik zu tun: Es
macht fiir das gelingende Zusammenleben unterschiedlicher Religionen und Kulturen halt einen
Unterschied, ob die Geistlichen in den stark migrantisch geprigten Moscheegemeinden die deutsche Sprache

sprechen und mit der Lebensart der Gemeindemitglieder wie ihrer Nachbarschaft vertraut sind.

Die Achtung der Religionsfreiheit, die religios-weltanschauliche Neutralitit des Staates und die

Durchsetzung des rechtsstaatlichen Friedensauftrags markieren den verfassungsrechtlichen Rahmen

staatlicher Religionspolitik, doch innerhalb dieses Rahmens ist Raum fiir politische Gestaltung. Genutzt wird



dieser Raum bislang noch zu wenig. Es fehlt der deutschen Islampolitik in der Gesamtschau an prizise

formulierten Zielen, darauf zugeschnittenen Instrumenten und realistischen Zeitvorstellungen.

Die Deutsche Islamkonferenz bietet ein wichtiges Gesprachsforum und hat punktuell weiterfithrende
Impulse gesetzt. Doch dem Mangel an strategisch kohérenter Religionspolitik konnte sie nicht abhelfen. Thre
aktuelle Zielsetzung, einen ,,in Deutschland verwurzelten Islam, der die Werte des Grundgesetzes teilt und
die Lebensart dieses Landes achtet®, ist zu vage, um das operativ-politische Alltagsgeschift anleiten zu

koOnnen.

Wir brauchen eine Religionsministerkonferenz

Auch unser Foderalismus hemmt eine Religionspolitik aus einem Guss. Die Kompetenzen sind zwischen
Bund und Léndern aufgeteilt, und eine hochrangige systematische Koordination zwischen den Lindern
findet bislang nicht statt. Es existiert zwar eine ,,Kultusministerkonferenz*. Die ist aber, anders als der Name
vermuten ldsst, nur fiir Schulfragen zustindig. Dabei gibe es fiir eine Religionsministerkonferenz genug
Themen. Viele Muslime in Deutschland berichten von dem Gefiihl, Biirger zweiter Klasse zu sein. Sie

vermissen praktisch erfahrbare Gleichberechtigung.

Ein wichtiges Thema in diesem Zusammenhang ist der Umgang mit dem aus religiésen Griinden
getragenen Kopftuch in Schulen und Behorden. Man wird bezweifeln diirfen, ob wir als Gesellschaft gut
beraten waren, uns derart obsessiv damit zu beschiftigen, was Muslimas auf dem Kopf tragen, anstatt uns

ernsthaft darauf zu konzentrieren, was im Kopf gedacht wird.

Wir briduchten in Deutschland dringend Fortschritte bei der Etablierung einer funktionierenden
muslimischen Gefidngnisseelsorge, schon um der Gefahr einer Selbstradikalisierung in dieser extremen
Lebenssituation entgegenzuwirken. Der islamische Religionsunterricht ist in der gegenwértigen Form vom
Verfassungsideal eines von echten Religionsgemeinschaften getragenen Regelunterrichts an allen

offentlichen Schulen weit entfernt.

Das ist vor allem den Irritationen und der Unsicherheit im Umgang mit den gro3en Verbdnden geschuldet.
Als die Deutsche Islamkonferenz 2006 ihre Arbeit aufnahm und einige Jahre spéter in ersten Bundesldndern
mithilfe eines Beiratsmodells islamischer Religionsunterricht eingerichtet wurde, hatten viele die Hoffnung,
dass sich im Gefolge die Islamverbédnde zu Religionsgemeinschaften im Rechtssinne fortentwickeln, in der
Struktur vergleichbar den Kirchen und Synagogengemeinden. Sicherlich weiterhin migrantisch geprigt,

doch iiber jeden verniinftigen Zweifel erhaben rechts-, insbesondere verfassungstreu und auf eine Weise



mitgliedschaftlich verfasst, dass die Nutzer der geistlichen und kulturellen Angebote der Moscheegemeinden

diese auch selbst verwalten und maBgeblich finanzieren.

Die Islamverbinde sind nicht demokratisch

Diese Hoffnung erwies sich bislang als triigerisch. Einem Teil der Verbinde fehlt es an einer glaubwiirdigen
und durchgehend trennscharfen Abgrenzung zum legalistischen Islamismus. Ein prominenter Verband wird

dem tiirkisch-rechtsextremen Spektrum zugerechnet. Der Verband mit den meisten Moscheen und Imamen

in Deutschland, die Ditib, wird weiterhin von der dem tiirkischen Pridsidenten unterstellten Religionsbehorde
beherrscht. Das schiitische Islamische Zentrum Hamburg gilt als Europavertretung der iranischen Mullahs.

Die mitgliedschaftliche Struktur der meisten Verbinde ist Not leidend.

Wie es scheint, stoft die herkommliche Strategie des bundesrepublikanischen Wohlfahrtsstaates,
gesellschaftspolitisch erwiinschte Verdanderungen in der religiosen Landschaft durch finanzielle Anreize und

symbolische Primierungen anzustofen, bei den Islamverbdanden mit ithren Beharrungskriften an Grenzen.

Doch Kurzatmigkeit ist fehl am Platz, wenn es um die mittelbare Prigung von Religionskulturen geht.
Zudem gibt es auch Erfolge zu vermelden wie die im Grof3en und Ganzen gelungene Etablierung islamischer
Theologie an staatlichen Universititen. Unter Beteiligung vieler Verbinde, wohlgemerkt. Der Zuspruch bei
den Studierenden ist hoch, und das Niveau akademischer Religionsdebatten ist merklich gestiegen. Was
bislang noch fehlt, ist die erhoffte Hebelwirkung einer Akademisierung in den Verbinden. Doch auf Dauer
diirften bestens ausgebildete, in Deutschland aufgewachsene Nachwuchskrifte ihren Weg in die

Verbandsstrukturen machen — oder neue, auf ihre Bediirfnisse zugeschnittene schaffen.

Politische Anreize und sanfter Druck im Rahmen des rechtlich Zuldssigen entfalten zudem Wirkung. So
hatte die Bundesregierung die Sprachanforderungen fiir die Erteilung einer Arbeitserlaubnis von Geistlichen
aus dem nicht europédischen Ausland bewusst verschirft, um dem Verbandsengagement in der inlédndischen

Imam-Ausbildung aufzuhelfen.

Weitere MaBBnahmen bieten sich an: Man konnte in den Bundeslidndern ein einheitliches Verfahren schaffen,
in dem religiose Organisationen ihre Eigenschaft als Religionsgemeinschaft im Rechtssinne feststellen
lassen konnen. Das Verfahren sowie hinreichend prézise und transparente Anerkennungskriterien wiren in
einem ldnderiibergreifenden Staatsvertrag festzulegen. Die spérlichen Formulierungen des Grundgesetzes
wiirden so gesetzlich konkretisiert. Die Verbdnde wiissten klarer, welche Entwicklungsoptionen auf dem

Tisch liegen.



Intensiv sollte man dariiber nachdenken, wie die Einhaltung finanzieller Transparenzstandards zur
Voraussetzung fiir die Kooperation mit dem Staat gemacht werden kann. So wiirden Abhingigkeiten vom
Ausland deutlicher zutage treten. Zur Diskussion steht auch die Griindung eines Thinktanks, der, dhnlich wie
die Stiftung Wissenschaft und Politik auf dem Feld der Auflenpolitik, Fachwissen fiir die Formulierung einer

informierten Religionspolitik jenseits verbreiteter Ressentiments bereitstellt.

Man sieht: Es gibt Alternativen zu der ambitionslosen Verwaltung des Status quo oder den die 6ffentlichen
Debatten priagenden fiebrig-gereizten, folgenlosen Talkshow-Inszenierungen mit den immer gleichen

Beteiligten. Man muss nur wollen.

Der Autor lehrt Offentliches Recht an der Universitiit Gottingen und ist zur Zeit Fellow am

Wissenschaftskolleg zu Berlin.
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VOR SEINEM TOD:

Wie Samuel Paty von seinen Kollegen
angefeindet wurde

VON MICHAELA WIEGEL, PARIS
-AKTUALISIERT AM 18. l 1.2020-1 5:33

BT )

Der Franzose Samuel Paty wurde nach dem Zeigen einer Mohammed-Karikatur von einem
Islamisten enthauptet. Es hief3, er sei zuvor von seinen Lehrerkollegen verteidigt worden. Das
Gegenteil ist richtig, wie nun aufgetauchte E-Mails zeigen.

Als er am 16. Oktober in Conflans-Sainte-Honorine nach der Enthauptung des Lehrers Samuel Paty eine
kurze Ansprache hielt, dankte Prisident Emmanuel Macron ausdriicklich dem Lehrerkollegium und der
Schulleitung, die ,,jeglichen Druck mit bemerkenswerten Mut standgehalten‘ hitten. Doch die Erzéhlung
von einer heroisch die Presse- und Meinungsfreiheit verteidigenden Lehrerschaft, die geschlossen hinter dem
Geschichtslehrer Samuel Paty stand, hat sich im Laufe der Ermittlungen verfliichtigt.

Paty musste sich, so steht inzwischen fest, den Anfeindungen mehrerer Kollegen erwehren. So hielt ihm ein
anderer Lehrer vor, dass er die Mohammed-Karikatur aus der satirischen Wochenzeitung ,,Charlie Hebdo*
den Schiilern im Unterricht gezeigt habe. Ein anderer Lehrer warf ihm vor, ,,den Islamisten in die Hinde
gespielt” und ,,Schiiler diskriminiert* zu haben. Auch die Schulleiterin trat nicht als eindeutige Anwiltin auf,
sondern tadelte Paty fiir seine ,,Ungeschicklichkeit®. Das zeigt der E-Mail-Austausch zwischen Samuel Paty,
der Schulleitung und des Lehrerkollegiums in den zehn Tagen zwischen der Unterrichtsstunde iiber
Pressefreiheit am 6. Oktober und der Enthauptung des Geschichtslehrers am 16. Oktober.

Schulleiterin sprach von ,,Ungeschicklichkeit“

Der Zeitung ,,Le Monde* wurde jetzt Zugang zu den E-Mails gewdhrt, die iiber eine fiir jeden Schulbezirk
zur Verfligung gestellte interne Mail vom Bildungsministerium verwaltet werden. Bildungsminister Jean-
Michel Blanquer hat sich wiederholt vehement gegen die in der Lehrerschaft stark verbreitete linksgerichtete
politische Stromung ausgesprochen, Muslime prinzipiell als Opfer von Diskriminierung und sozialer
Benachteiligung anzusehen und deshalb Riicksichtnahmen zu fordern. In Frankreich gibt es dafiir den
Begriff ,,Islamo-gauchisme*, dem Blanquer kiirzlich in einem Radiogesprich den Kampf ansagte.

Der Email-Austausch im Lehrerkollegium beginnt am 8. Oktober, zwei Tage, nachdem Paty die
Unterrichtseinheit Pressefreiheit mit seinen Schiilern der 8. Klasse durchnahm. ,,Ein Individuum hat uns
damit gedroht, Muslime vor die Schule kommen zu lassen und die Presse zu alarmieren®, schreibt die
Schulleiterin an Paty. ,,Madame, vielleicht fehlen mir da Einzelheiten*, erwiderte Paty. ,,Wenn ich es richtig
verstehe, droht eine Person damit, Muslime vor die Schule zu holen, damit ihre Kinder (die vermutlich auch
Muslime sind) die Karikaturen des Propheten anschauen miissen (und mich nebenbei zwingen, was ich



sagen darf oder auch nicht, was wirklich nicht der Laizitdt entspricht). (...) Diese Situation ist so absurd,
dass sie fast komisch ist*, schrieb der Lehrer.

Da ,,Charlie Hebdo* zum Prozessbeginn zu den Attentaten von 2015 die Mohammed-Karikaturen
nachgedruckt hatte, hatte er eine Zeichnung aus der Satirezeitung in den Klassenraum mitgenommen. Er bot
den Schiilern an, die Augen zu schlieBen oder den Klassenraum zu verlassen, falls sie befiirchteten, von der
Karikatur schockiert zu sein. Zu keinem Zeitpunkt erwéhnte er, dass er sich nur an muslimische Schiiler
richtete, wie ihm hinterher falschlicherweise unterstellt wurde.

Eine piddagogische Hilfskraft hatte sich zuvor bereit erklirt, die Schiiler, die den Raum verlassen wollten,
wihrend dieser Zeit zu beaufsichtigen. Diese vorgebliche ,,Segregation* zwischen muslimischen und nicht-
muslimischen Schiilern wurde ihm hinterher von dem Vater einer Schiilerin vorgehalten, der ein Video
aufnahm und es in den sozialen Netzwerken verbreitete.

Auch die Schulleiterin wertete das Vorgehen als ,,Ungeschicklichkeit. In einer Rundmail an das gesamte
Kollegium teilte die Schulleiterin am 9. Oktober mit: ,,Monsieur Paty hat seine Ungeschicklichkeit sofort
eingestanden. (...) Wir sind uns bewusst, dass er niemanden diskriminieren wollte.“ Sie schloss mit der
Bemerkung: ,,Monsieur Paty hat eine schwierige Woche hinter sich und es ist wichtig, dass wir ihn alle
unterstiitzen.“

Doch einen Tag spiter schrieben zwei Lehrer eine Rundmail, um sich von Patys Vorgehen zu distanzieren.
,,Jch schreibe Thnen heute diese Nachricht, weil ich das Bediirfnis habe, Ihnen mitzuteilen, dass ich unseren
Kollegen nicht unterstiitze®, schrieb eine Lehrerin. ,,Ich will mich durch mein Schweigen nicht zur
Komplizin machen. Aus meiner Sicht hat die Lage die Vertrauensbeziehung unterbrochen, die wir jeden Tag
mit den Familien aufzubauen versuchen, die eine staatliche Schule fiir ihre Kinder gewihlt haben®, fiihrte sie
aus.

Viele muslimische Familien schicken ihre Kinder auf katholische Schulen oder lassen sie hiduslich
unterrichten, weil sie der Meinung sind, dass ihre Religion an den staatlichen Schulen diskriminiert werde.
Diese Entwicklung hat sich seit dem sogenannten Kopftuchverbot in staatlichen Klassenzimmern im Jahr
2004 stark beschleunigt. Das ist der Grund, warum mit dem neuen Gesetzwerk zum Kampf gegen den
islamistischen Separatismus der hdusliche Unterricht stark eingeschrinkt und nur noch fiir Notfélle wie
schwere Krankheiten erlaubt werden soll. Das Gesetzwerk ist am Mittwoch von Innenminister Gérald
Darmanin und Justizminister Dupond-Moretti in der Kabinettssitzung vorgestellt worden.

Geschichtslehrer Paty wurde in dem E-Mail-Austausch auch von einem anderen Kollegen scharf
zurechtgewiesen. ,,Unser Kollege hat der Meinungsfreiheit einen schlechten Dienst erwiesen, er hat den
Islamisten Argumente verschafft und gegen die Laizitit gearbeitet, indem er ihr einen Aspekt der Intoleranz
gab®, schrieb der Lehrer. Er habe zudem die Schiiler diskriminiert. ,,Man schickt Schiiler nicht raus, auf
welche Weise auch immer, weil sie dieser oder jener Religion angehdren oder dieser oder jener Herkunft
sind“, schrieb der Lehrer.

Betreff: ,Furchtbare Neuigkeit*

Paty gab in mehreren Mails zu erkennen, wie sehr ihm die Hetzkampagne in den sozialen Netzwerken zu
schaffen machte. Er verstehe nicht, warum sich der Vater von Z. so aufrege, seine Tochter habe in der
fraglichen Unterrichtsstunde gefehlt und wisse gar nicht, was vorgefallen sei. ,,Sie hat ihrem Vater
irgendetwas erzéhlt, ohne am Unterricht teilgenommen zu haben®, schrieb er. In einer Rundmail an die
Kollegen gab sich Paty reuig: ,,Die Affare wird jetzt von der Schulaufsicht bearbeitet. Ich habe einen
ernsthaften Zweifel, was man wihrend der paar Sekunden machen sollte, als ich diese Zeichnung gezeigt
habe. Darf man nicht verédrgern oder muss man total neutral bleiben? (...) Ich hitte diese menschlichen
Fehler vermeiden miissen.*



Die Projektion einer Karikatur der Satirezeitschrift ,,Charlie Hebdo® an einer Fassade in Montpellier nach dem
Tod von Samuel Paty :Bild: EPA

Gegen den Vater, der die Hetzkampagne begann, erstattete Paty Anzeige. Auch die Schulleitung erstattete
Anzeige. Doch Paty reagierte auch bitter: ,,Nichstes Schuljahr arbeitete ich iiber die Freiziigigkeitsregeln
oder vielleicht die Internetzensur in China.* ,,Ich werde die Unterrichtseinheit nicht mehr der Pressefreiheit
widmen. Ich wihle ein anderes Thema zur Freiheit®, schrieb er.

Der Email-Austausch endete am 16. Oktober mit einer Nachricht der Schulleiterin. Betreff: ,,Furchtbare
Neuigkeit.”“ Ein 18 Jahre alter radikalisierter Islamist tschetschenischer Herkunft hatte wenige Stunden zuvor
Paty enthauptet.

,Der Kampf, den wir gegen den Terrorismus und den radikalen Islamismus fiihren, ist ein européisches
Anliegen®, sagte Macron in seinem jlingsten Gesprich mit ,,Le Grand Continent®. ,,Die Tatsache, dass diese
Debatte in Europa so wenig Resonanz hatte, oder dass sie mit so viel Verlegenheit gefiihrt wurde, sagt etwas
iber die moralische Krise aus, in der wir uns befinden®, sagte der Prisident. ,,Der Kampf unserer Generation
in Europa wird ein Kampf um unsere Freiheiten sein. Weil sie gerade kippen®, schloss er.
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Comment empécher la triche dans un examen en ligne ?

Beaucoup de personnes ont tendance a penser que les examens en ligne favorisent la triche. Que pouvez-
vous faire pour empécher vos étudiants de tricher et de plagier ? Avec toutes les nouvelles technologies a
disposition, il pourrait sembler impossible d'empécher completement quelqu'un de tricher. Toutefois, nous
vous avons listé quelques astuces qui pourraient probablement rendre la triche dans vos tests en ligne encore
plus difficile que dans un test sur papier !

Par Priscila Marketing Publié le 9 juillet 2020

Comment les gens trichent dans les examens en ligne

En regle générale, lorsqu'une personne triche dans un examen en ligne, elle le fait en cherchant les
réponses dans un autre onglet du navigateur. Elle fait un copier de la question, puis la colle dans un
moteur de recherche afin de trouver la réponse.

Une autre fagon de tricher consiste a envoyer les questions du test par messagerie instantanée. En
procédant de la sorte, une personne peut partager le test avec d'autres ou demander les bonnes

réponses. |l est trés facile d'envoyer des bouts de textes, des captures d'écran ou des photos prises
avec l'appareil d'un smartphone.

10 astuces pour empécher la triche dans un examen en ligne
1. Posez les questions dans un ordre aléatoire

Dans les examens en ligne, les questions sont souvent posées dans le méme ordre. Vous pouvez
donc les poser dans un ordre aléatoire.

Comment cela fonctionne-t-il en pratique?

Vous commencez par ajouter une grande quantité de questions dans votre examen en ligne. Vous
pouvez alors configurer votre test pour que chaque participant regoive un lot différent de questions.

2. Bloguez la fonctionnalité de copier-coller

Choisissez un outil de création d'examens en ligne qui ne permet pas aux participants de copier-coller
le texte. Cela leur compliquera la vie s'ils souhaitent chercher les réponses dans un nouvel onglet.

3. Définissez un temps limite

La triche peut prendre pas mal de temps. Lorsqu'un participant est bien préparé pour son examen, il
n'a pas besoin de beaucoup de temps pour trouver la bonne réponse. Un participant non préparé (et
donc, potentiellement tricheur !) aura besoin de beaucoup plus de temps pour terminer son examen.
Pour remédier a cela, vous pouvez définir un temps limite pour la totalité de I'examen ou par question.
Dépéchez-vous ! L'horloge tourne et il n'y a pas de temps pour tricher.

4. Posez des questions a traiter comme un probléme

Les questions a traiter comme un probleme ne se contentent pas de faire appel a la mémorisation
d'informations de base. Elles demandent une compréhension des processus et des relations qu'ils ont



entre eux. Leurs réponses ne se trouvent donc pas facilement dans les livres ni sur Internet. Les
questions a réponse libre sont un excellent moyen d'accomplir cela.

5. Ne montrez pas les résultats

Bien que montrer les bonnes réponses peut s'avérer bénéficiaire aux participants (ils peuvent voir la ou
ils ont mal répondu), il est aussi possible qu'ils communiquent ces informations a d'autres personnes.
La meilleure option est donc probablement de ne jamais montrer les bonnes réponses.

6. Vérifiez l'identité de la personne

La triche peut également prendre la forme d'une personne qui fait I'examen a la place d'une autre. Une
solution a ce probleme est de poser plusieurs questions préliminaires afin de s’assurer de l'identité du
participant avant de lancer I'examen.

7. Désactivez la saisie semi-automatique

Vous pouvez désactiver la fonctionnalité de saisie semi-automatique du navigateur afin qu'il n'affiche

pas les réponses d'une autre personne (si les participants se servent du méme appareil a tour de
role). Voici comment faire dans Google Chrome.

8. Surveillez en ligne

Avec un examen en ligne surveillé, les participants sont observés par un enseignant ou un surveillant.
Lorsque vous n'avez pas la possibilité de surveiller un examen de maniére physique, vous pouvez
vous servir d'un logiciel avec une fonctionnalité de partage d'écran tel que Zoom, Skype,
GoToMeeting, WebEx ou autre. De cette fagon, vous pouvez garder un oeil sur vos participants

pendant qu'ils font votre test. Big Brother vous surveille ®.

9. Utilisez Safe Exam Browser

Nous vous recommandons €galement d'utiliser un navigateur sécurisé. Safe Exam Browser (SEB) est
un logiciel qui permet aux enseignants, employeurs et personnes qui créent des tests en ligne de
dormir sur leurs deux oreilles. En gros, le navigateur désactive toutes les autres applications pour que
les participants ne puissent pas tricher. Toutefois, arriver a faire comprendre aux participants comment
configurer ce navigateur peut s'avérer une tache assez compliquée.

10. Utilisez des vérificateurs de plagiat

Il existe de nombreuses solutions de vérification de plagiat en ligne qui vous permettent de scanner le
texte que vos participants vous font parvenir (lorsque vous utilisez les questions a réponse libre). Vous

pouvez donc trés facilement découvrir la vraie source de leur superbe inspiration®.

Autres outils :

+ Safe Exam Browser : ne permettez a vos participants de faire votre examen que s'ils ont
téléchargé le Safe Exam Browser sur leur ordinateur.

+ Solutions de visioconférence : combinez Easy LMS avec un logiciel de visioconférence afin
de garder un oeil sur les participants et sur leurs écrans lorsqu'ils font votre examen en ligne.

+ Solutions de surveillance en ligne : faites appel aux services de professionnels de la
surveillance en ligne pour surveiller vos examens. |l existe des solutions telles que ProctorU ou
ProctorExam.

« Vérificateurs de plagiat : utilisez un vérificateur de plagiat (Quetext ou autre) afin de vous
aider a noter les réponses a vos questions a réponse libre.
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WAHRUNGSUNION:

Ein souveraner Euro?

EIN KOMMENTAR VON WERNER MUSSLER

-AKTUALISIERT AM 19.11.2020-10:24

Frankreichs Prasident Macron will keinen europaischen Bundesstaat. Wenn er mit Blick auf den
Euro von Souveranitat redet, meint er, dass die Wahrungsunion durch die Politik beherrscht sein
musse.

Wenn es stimmt, dass sich politischer Erfolg tiber Narrative und Begrifflichkeiten definiert, dann

ist Emmanuel Macron ein sehr erfolgreicher Europapolitiker. Als der franzdsische Staatsprisident in seiner
Sorbonne-Rede vor drei Jahren das Leitbild einer ,,europdischen Souverénitdt*” fiir Wihrung und Haushalt,
Klimaschutz und Innovation, Grenzsicherung und Armee formulierte, war das zunéchst nicht mehr als eine
Phrase. Politikwissenschaftler, Juristen und Okonomen versuchten sich damals in Macron-Exegese. Einig
waren sie sich allenfalls darin, dass der Prisident mit diesem Begriff nicht das Ziel verband, nationale (also
seine eigenen) Souverinititsrechte auf die EU zu {ibertragen.

Mittlerweile fiihren fast alle Europapolitiker, die etwas auf sich halten, das Ziel europdischer Souverénitit —
oder alternativ ,,strategische Autonomie‘ — im Mund. Mal begriinden sie so mit protektionistischem
Unterton eine strategische Handels- und Industriepolitik, mal werden damit die kiinftig erheblich
gesteigerten EU-Ausgaben fiir den Klimaschutz und die Digitalisierung umschrieben, mal geht es um eine
gemeinsame Verteidigungspolitik. Manchmal lauft es auch nur auf diffuse Abgrenzung hinaus, wenn etwa
AuBenminister Heiko Maas (SPD) fordert, dass die EU auch nach der amerikanischen Prisidentenwahl
,hach groflerer europidischer Souverinitit streben‘ miisse. Als Phrase lisst sich der Begriff weiterhin
gebrauchen.

Macron hat aber in dieser Woche in einem langen, monologartigen Interview mit der Zeitschrift ,,Le Grand
Continent* nachgelegt. Offentliche Beachtung fand das Interview vor allem, weil der Prisident iiber die
Bundesverteidigungsministerin irritiert war. Diese hatte dazu geraten, von der ,,Illusion einer europdischen
strategischen Autonomie Abschied zu nehmen. Fiir Macron ist das keine Illusion. Europa miisse in der
Verteidigungspolitik eben ,,souverdn® sein.

Weniger Beachtung fand, dass der Préisident die Wihrungsunion in seine Erwédgungen einbezieht. Er strebt
die ,,Souverinitit des Euros* an. Das ist keine Neuformulierung der alten europdischen Sehnsucht, der Euro
moge zu einer globalen Leitwihrung aufsteigen. Macron geht es um etwas anderes. Die ,,Souverdnitit des
Euros®, sagt er, bedeute eine Transferunion, eine gemeinsame Verschuldung, mithin eine
,,Haushaltssouverdnitit*. Nun ist es nichts Neues, dass die Gemeinschaftswihrung in franzésischem
Verstindnis als Instrument zur Verwirklichung strategisch-politischer Ziele zu dienen hat. Das war schon so,
als vor bald drei Jahrzehnten die Einfiihrung der Wihrungsunion beschlossen wurde. Dass sich die
»douverdnitit” des Euros aber iiber die gemeinsame Verschuldung definiere, ist eine neue Idee.




Die Verwirklichung franzosischer Ziele mit europiaischen Mitteln

Vordergriindig will Macron vor allem den Eindruck korrigieren, die von ihm forcierte Idee eines
Extrabudgets fiir den Euroraum sei auf der Strecke geblieben. Tatsédchlich ist dieses 2018 von Paris und
Berlin geforderte Vorhaben nie verwirklicht worden. Doch zugleich hat der Franzose mit Unterstiitzung der
Bundeskanzlerin durchgesetzt, dass sich die (gesamte) EU zur Finanzierung des Corona-Aufbaufonds in
groBem Umfang selbst verschulden wird. Das lésst sich schon als zweite Transferunion lesen. Die erste, auf
den Euroraum beschrinkte Transferunion greift auf eine zwischenstaatliche Institution zuriick, den
Krisenfonds ESM. Europiische Souverinitidt wird so nicht begriindet — anders als wenn die EU die Schulden
selbst aufnimmt.

Nun ist Macron nicht der erste, der die gemeinsamen Schulden als groen Schritt preist. Der SPD-
Kanzlerkandidat Olaf Scholz hat darob bekanntlich einen ,,Hamilton-Moment* entdeckt und wihnt die EU
auf dem Weg zum Bundesstaat. Ob die EU-Verschuldung zur Dauereinrichtung wird, diirfte Scholz aber
nicht mehr entscheiden. Am Dienstag beteuerte die Bundesregierung jedenfalls, die gemeinsamen Schulden
blieben ein einmaliger, auf die Bewiltigung der Corona-Krise beschrinkter Vorgang.

Macron will keinen européischen Bundesstaat, denn dieser liefe auf den Verlust eigener Souverinititsrechte
hinaus. Wenn er mit Blick auf den Euro von Souverinitit redet, variiert er vielmehr ein altes franzosisches
Motiv: dass die Wihrungsunion nicht durch eine unabhiingige Zentralbank, sondern durch die Politik
beherrscht sein miisse. Hinzu kommt, dass Frankreich angesichts der immer schneller steigenden
Staatsschulden auf Transfers und eine zusiitzliche Finanzierung aus EU-Mitteln angewiesen ist.
Macrons Leitbild der europiischen Souverinitit bedeutet insofern fiir die Wihrungsunion dasselbe
wie fiir die Industrie- oder die Verteidigungspolitik: die Verwirklichung franzosischer Ziele mit
europiischen Mitteln.
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Klassismus

Die iibersehene Diskriminierungsform

Ein Einwurf von Houssam Hamade

Arbeiterkindern fehlen in der Regel die Beziehungen und das Selbstbewusstsein, die so wichtig sind fir den
akademischen und beruflichen Erfolg, meint der Autor Houssam Hamade.

Beim Thema Diversitét geht es meist um Nationalitdt, Geschlecht und Ethnizitét. Der Journalist
Houssam Hamade bemerkt hier einen riesigen blinden Fleck: den Klassismus, also die Diskriminierung
aufgrund der sozialen Herkuntt.

Googeln Sie einmal ,Diversity® plus ,BMW*, ,Daimler, ,Amazon® oder irgendeinen anderen grof3en
Konzern. Alle schreiben sich Diversitat auf die Fahnen. Und zumindest im geisteswissenschaftlichen
Bereich schlief3t so gut wie jede Ausschreibung mit dem Vermerk, dass man Frauen oder Menschen
mit Migrationshintergrund ermutige, sich zu bewerben.

Und doch werden die meisten Redaktionen und Agenturen zum GroBteil von weiBen Mannern
geleitet. Schlimmer ist es noch in den Chefetagen der deutschen Wirtschaft, die zu 90 Prozent aus
westdeutschen Mannern bestehen.

Arme und Arbeiter werden negativ dargestellt

Dennoch ist es eine gute Sache, Diversitat als Ideal hochzuhalten. Wenigstens wird so deutlich, dass
wir noch lange in keiner offenen Gesellschaft leben. Leider hat die so weitverbreitete Forderung nach
Diversitat einen riesigen blinden Fleck: Den Klassismus, also die Diskriminierung aufgrund der
sozialen Herkunft.

Klassismus und Rassismus sind verwandt

Vor allem der Klassismus gegen Arme ist dem Rassismus verbliffend &hnlich. Der rechte
Bestsellerautor Thilo Sarrazin heftet beispielsweise arabischen oder tlirkischen Migranten
ahnliche Zuschreibungen an, wie Menschen, die Hartz IV beziehen. Er beschreibt sie als faule



Subventionsempfanger, denen es an Antrieb fehle, die zu viele Kinder zur Welt und Deutschland den
Untergang brachten.

Klassismus und Rassismus sind historisch eng verwandte Ideologien. Schon 1438 beschrieb ein
spanischer Priester verschiedene ,Rassen®, die heute eher als Klassen verstanden werden: Die
,gemeine Rasse der Bauernséhne“ und die ,gute Rasse* der Ritter, die fur h6here Aufgaben geboren
sei, nachzulesen in ,Rassismus in der Vormoderne“ von Max Sebastian Hering Torres.

Bildungssystem verstarkt Klassenunterschiede

Der Soziologe Aladin El-Mafaalani zeigt in seinem neuen Buch ,Mythos Bildung®, dass
Klassenunterschiede durch das deutsche Bildungssystem nicht ausgeglichen, sondern verstarkt
werden. Anstatt die Tatsache anzuerkennen, dass bestimmte Schichten auf Grund ihrer
Lebensumstande Probleme im Bildungssystem haben, wiirden diese Probleme alleine dem Versagen
der Personen selbst zugeschrieben.

Far eine Schilerin, deren Mutter gestorben, deren Vater Alkoholiker ist und die sich deshalb auch um
die kleineren Geschwister kimmern muss, sei es schon eine Riesenleistung, in der Schule mittelmaBig
zu sein.

Arbeiterkindern fehlen Beziehungen

Menschen mit bargerlicher Sozialisation werden viel besser geférdert. Da hilft der gehobene
Sprachcode der Eltern, die auBerdem kompetenter bei den Hausaufgaben helfen kénnen, die
Nachhilfe und Blcher und Tablets bezahlen kénnen, die ein stabileres, weil finanziell abgesichertes
Umfeld bieten.

Arbeiterkindern fehlen in der Regel die Beziehungen, der Habitus und das Selbstbewusstsein, die so
wichtig sind fiir den akademischen und beruflichen Erfolg. So gesehen erklart die soziale Herkunft
mehr als ein Migrationshintergrund. Wer aus einem migrantischen Akademikerelternhaus komme,
habe kaum Probleme im deutschen Schulsystem, so El-Mafaalani.

Diversitat sollte soziale Herkunft bericksichtigen

Das Problem zeigt sich auch in den Statistiken: Von 100 Kindern aus nicht-akademischen Familien
nehmen nur 27 ein Studium auf, obwohl doppelt so viele das Abitur bestehen. Von 100
Akademikerkindern studieren dagegen 79. Das ist wirtschaftlich gesehen unklug, weil so Talente
verkimmern. Vor allem ist es aber ungerecht. Die soziale Herkunft sollte ein zentraler Bestandteil des
Ringens um Diversitat werden.

Einen symbolischen Schritt dahin macht das Berliner Antidiskriminierungsgesetz, das seit Kurzem
diesen Diskriminierungsgrund anerkennt. Dabei sollten wir nicht vergessen, dass Armut und
Ungleichheit die Hauptursache von Klassismus sind, nicht falsche Einstellungen einzelner Menschen.

Houssam Hamade ist freier Journalist und Autor. Im Herbst 2018 erschien sein Buch: ,Sich priigeln: 18
Geschichten aus dem Leben®. Hamade lebt in Berlin.
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VERGLEICH MIT ANDEREN LANDERN:

Die Wehklagen uiber die Anti-Covid-Politik sind
unangebracht

VON CHRISTIAN SCHUBERT, PARIS

-AKTUALISIERT AM 19.11.2020-19:44
T i e

Die jungste OECD-Untersuchung zeigt, dass die Bundesregierung und die Bundeslander vieles
richtig gemacht haben. Doch nicht nur Deutschland kommt gut weg.

Halb Deutschland scheint auf die Anti-Covid-MaBnahmen zu schimpfen. Dabei zeigt die jiingste
Untersuchung der Organisation fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung (OECD), dass die
Bundesregierung und die Bundeslidnder vieles richtig gemacht haben. Eine Vielzahl von Ziffern und
Grafiken, welche die OECD-Fachleute iiber die Monate zusammengestellt haben, belegen das
vergleichsweise gute Abschneiden: So hat Deutschland zweimal einen vergleichsweise schwachen
Lockdown eingefiihrt und dennoch die Zahl der Todesfille begrenzt: Bis Ende Oktober lag sie bei 126 je 1
Millionen Einwohner. Das ist weniger als ein Drittel des Durchschnittswerts der Europédischen Union.

Die Bewertung der OECD erfolgt chronologisch in verschiedenen Etappen. Eine Erkenntnis: Vor allem bei
Ausbruch der Pandemie hat Deutschland sehr schnell reagiert und die Testkapazititen rasch hochgefahren.
Schon einen Monat nachdem die Zahl der Todesfélle die Grenze von 10 pro 1 Million Einwohner erreichte
hatte, gab es in Deutschland schon rund doppelt so viele Tests wie in der nachfolgenden Gruppe der Linder
Dénemark, Schweden, Niederlande, Litauen, Spanien und Malta. Kein anderes Land hatte zu diesem
Zeitpunkt anndhernd die deutsche Zahl von 434 Tests je 100.000 Einwohnern erreicht. Der Nachbar
Frankreich lag damals noch bei nicht einmal 50 Tests.

Nicht zuletzt in den Altenheimen zahlte sich die Strategie aus: Bis Anfang Oktober verzeichnete
Deutschland 696 Covid-Tote in Seniorenheimen im Alter von mindestens 80 Jahren, wihrend beispielsweise
Belgien auf fast 9700, Spanien auf mehr als 7600 und Frankreich auf gut 3600 kamen.

Europiische Spitzenposition bei den Intensivbetten

Im Krankenhausbereich hat Deutschland hat vor allem von seiner hohen Bettenzahl und von seiner guten
Ausstattung mit Arzten und Pflegepersonal profitiert. Die verschiedenen Linderangaben sind zwar nicht
leicht mit einander zu vergleichen, weil die verfiigbaren Zahlen sich teilweise auf unterschiedliche Jahre
beziehen, doch klar ist, dass Deutschland mit groleren Kapazititen in die Krise ging als alle anderen EU-
Linder. So kam Deutschland 2018 auf 8 Betten je 1000 Einwohnern gegeniiber 5,9 Betten in Frankreich, 3
in Spanien und 2,5 in GroBbritannien.

Die europiische Spitzenposition hélt Deutschland auch bei den Intensivbetten. Die Spreizung in Europa ist
grof3: Den 34 entsprechenden Plitzen je 100.000 Einwohnern in Deutschland standen vor der Krise in Irland



laut OECD etwa nur 5 Intensivbetten gegeniiber. Die Unterschiede diirften sich seit der Pandemie verringert
haben, weil viele Linder ihre Kapazititen hochfuhren.

Die Bemiihungen stoBBen allerdings oft an Grenzen, denn Betten alleine reichen nicht, es braucht auch das
entsprechende Personal und die dazugehorige Ausstattung wie Beatmungsgerite, Sauerstoff,
Infusionspumpen, Anésthesie-Mittel oder einfach nur Antibiotika.

Lange Zeit hatte die OECD gefordert, dass die Gesundheitssysteme sich stirker von einer stationédren auf
eine ambulante Versorgung umstellen und somit Krankenhaus-Kapazititen abbauen sollen. Denn es sei nicht
effizient, bei recht schwacher Auslastung gro3e Bettenkapazititen vorzuhalten. Seit der Covid-Pandemie
wird diese Forderung teilweise kritisch gesehen. Deutschland folgte den Empfehlungen deutlich weniger als
andere Linder.

Engpass Krankenhaus-Personal

Katerina Bathova, Direktorin im Gesundheitsministerium der Tschechischen Republik bemingelte am
Donnerstag in einer von der OECD organisierten Diskussionsrunde, dass ,,eine Reihe von internationalen
Organisationen, einschlieBlich der EU und der OECD, wiederholt hohe Zahlen von Krankenhausbetten als
einen Schwachpunkt der Gesundheitssysteme bezeichnet haben. Wir haben jedoch herausgefunden, dass
gerade dies im Kampf gegen Covid-19 einer unserer grofiten Vorteile war®.

Heute fordert die OECD, dass die Linder die Kapazititen rasch erweitern konnen. Das gelte auch fiir das
Krankenhaus-Personal. ,,In den meisten Landern liegt dort immer noch der grofite Engpass, zumal die
Ausbildung einer Krankenschwester drei Jahre und die einer Arztin zehn Jahre dauert*, schreibt die OECD.

Nach den Angaben der Organisation war die hohe Bettenzahl in Deutschland vor der Pandemie auch
vergleichsweise gut ausgelastet, aber nicht iiberlastet. Die zusitzlich gute Ausstattung mit Arzten und
Krankenpflegern in Deutschland wurde wéhrend der Pandemie noch dadurch verstérkt, dass wie in etlichen
anderen Lindern auch ausldndische Krifte und Medizin-Studenten mobilisiert wurden.

Riickgang von Krebsvorsorge-Untersuchungen gilt als bedenklich

Ein Knackpunkt wihrend der Pandemie war die zeitliche Abfolge in der Ausbreitung des Virus. Nationen
wie Deutschland wurden recht spit erwischt und hatten daher mehr Zeit sich vorzubereiten: ,,Von den
Erfahrungen anderer Lander zu lernen, hat geholfen, den ersten Ausbruch unter Kontrolle zu halten®, stellt
die OECD fest. Die Leistungsfihigkeit des deutschen Systems hat zudem ihren Preis.

Auf zentralstaatlicher Ebene leistete sich in Europa in diesem Jahr nur GroBbritannien mehr zusétzliche
Gesundheitsausgaben gegen die Pandemie als Deutschland: 302 Euro pro Kopf fiir die Deutschen gegeniiber
446 Euro fiir die Briten. Das deutsche Niveau ist fast dreimal so hoch wie das von Frankreich.

Einen anderen Preis zahlten die Deutschen ebenfalls: Andere Behandlungen wurden verschoben, was sich in
gesundheitlichen Spétfolgen niederschlagen kann: In Bayern gingen die Konsultationen fiir die medizinische
Grundversorgung wihrend der ersten Welle um ein Drittel zuriick. In Frankreich betrug der Riickgang 25
Prozent, in Norwegen dagegen nur 11 Prozent. Gerade der Riickgang von Krebsvorsorge-Untersuchungen
gilt als bedenklich, weil er die Zahl der spit erkannten Fille voraussichtlich nach oben treiben wird.

Bestnoten auch fiir andere Liander

Nicht nur Deutschland kommt indes in der OECD-Untersuchung gut weg: Die OECD stellt den
europdischen Landern Norwegen und Finnland sowie auf3erhalb Europas Siidkorea und Neuseeland
Bestnoten aus. Bei diesen vier Liandern sei das Vertrauen in die Regierung und die Befolgung der
MaBnahmen besonders hoch ausgeprigt. Die Organisation rdumt allerdings ein, dass die Vergleichbarkeit zu
anderen Nationen begrenzt sei, zumal die nordeuropidischen Lénder etwa diinn besiedelt seien. Korea hatte
zudem Erfahrungen mit fritheren Epidemien, und Neuseeland sei ein Inselstaat, der sich leichter nach auflen
abschotten konne.



An Neuseeland lobt die OECD indes, dass das Land von vorneherein eine ,,Eliminierungs-Strategie gegen
das Virus gefahren habe — nicht nur eine ,,Eindimmungsstrategie* wie andere Linder. Eine der Lehren aus
der Pandemie sei es, sehr frith und sehr konsequent vorzugehen.

Zudem sei es fiir die Lander wichtig, durch Notreserven die Kapazititen bei der gesundheitlichen
Infrastruktur und dem Personal rasch hochfahren zu konnen. Die medizinische Grundversorgung durch
Hausérzte und Apotheken sei auch ein Schliisselelement in der Bekdampfung von Pandemien. Sie konnen
nicht zuletzt dafiir sorgen, dass Nicht-Covid-Patienten weiter gut behandelt werden.

s,Ende der KrisenmafBnahmen besser vorbereiten“

Ansonsten fordert die OECD, dass ,,Europa das Ende seiner strengen Krisenmallnahmen gegen die Covid-
19-Pandemie besser vorbereiten muss®. Der Umfang und die Effektivitit von Tests, Kontaktnachverfolgung
und Isolierungsmafnahmen miissen erhoht werden, grofere logistische Anstrengungen seien dafiir
erforderlich, fordert die OECD.

,,Viele Lander haben allerdings noch immer Schwierigkeiten, Testergebnisse zeitnah an die Betroffenen zu
tibermitteln. Auch erweisen sich die Apps zur Kontaktnachverfolgung in einigen Landern nur begrenzt als

niitzlich®, schreibt die Organisation. Wenn die Lander demnéchst wieder Lockerungen einfiihren, miissten

die Regierungen so mit den Biirgern kommunizieren, dass sie die fortbestehenden Restriktionen verstehen

und befolgen.

Die jiingsten Erfolgsmeldungen der Impfstoffentwicklung bezeichnete der OECD-Generalsekretir Angel
Gurria als ermutigend, ,,aber die Bewiltigung dieser Pandemie ist ein Marathon, kein Sprint*. Selbst in der
zweite Hilfte des kommenden Jahres diirften die meisten Menschen noch keinen Zugang zu einem Impfstoff
haben. Er forderte ,,internationale Zusammenarbeit, um die Massenproduktion und eine breite Verteilung des
Impfstoffs zu gewdhrleisten®.

Die Gesundheitssektoren und ihr Personal brauchten auch langfristig mehr Unterstiitzung. Denn die Kosten
fiir widerstandsfihige Gesundheitssysteme seien geringer als die wirtschaftlichen Folgen, die schwache
Gesundheitssysteme in einer Krise wie der Corona-Pandemie erleiden.
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Covid-19 : en Allemagne, la popularité
exceptionnelle d’Angela Merkel, relancée par sa
gestion de I’épidémie

La chanceliére qui fétera, dimanche, 15e anniversaire de son élection, a laissé peu de prises aux

oppositions politiques durant la crise sanitaire.

Par Thomas Wieder Publié aujourd’hui a 06h24, mis a jour a 11h09
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Y La chanceliere allemande Angela Merkel au Bundestag, a
Berlin, le 18 novembre. TOBIAS SCHWARZ / AFP

Cette fois, le Reichstag était bien gardé. Mercredi 18 novembre, les opposants aux restrictions
imposées dans le cadre de la lutte contre le Covid-19 n’ont pas rejoué la scene du 29 aoft, quand
quelques centaines d’entre eux tentérent de prendre d’assaut le siege du Parlement allemand
(Bundestag).

Mais leur colére €tait intacte, et Berlin a de nouveau €t€ le théatre, mercredi, de manifestations bruyantes
contre une Angela Merkel accusée de vouloir instaurer une « dictature » en faisant voter une nouvelle
mouture de la « loi de protection contre les infections », comparée, par ses détracteurs, a celle qui
donna les pleins pouvoirs a Adolf Hitler, en mars 1933.

Ces images, pour autant, ne doivent pas tromper. Certes, le gouvernement allemand se heurte,
depuis le début de I’épidémie, a une opposition résolue et protéiforme, ou se mélent militants
d’extréme droite aux velléités factieuses, conspirationnistes enflammés, antivaccins convaincus et
citoyens ordinaires sincerement soucieux de défendre les libertés fondamentales. Mais cette
opposition reste tres circonscrite. Au total, moins de 10 000 manifestants étaient ainsi présents,
mercredi, a Berlin. En juillet et en aoft, certains rassemblements « antimasque » avaient attiré
deux a trois fois plus de monde dans la capitale allemande.

Pour Angela Merkel qui fétera, dimanche 22 novembre, le 15¢ anniversaire de son élection a la téte
du gouvernement, ces chiffres sont plutot rassurants. Conspuée par une petite minorité active, la
chanceliere jouit en effet de sondages dont réveraient la plupart de ses homologues. Début
novembre, sa cote de popularité atteignait ainsi 74 % d’opinions favorables dans le barometre
mensuel ARD-Deutschlandtrend, soit 21 points de plus qu’en mars, au début de I’épidémie de
Covid-19. Jamais elle n’avait atteint un tel taux de satisfaction depuis avril 2015, a la veille de la
crise de réfugiés.



« Communication sobre, concrete et désidéologisée »

A quoi tiennent ces sondages mirobolants ? Pour Thorsten Faas, professeur de sociologie politique
a I'Université libre de Berlin, « la popularité d’Angela Merkel ne peut s’analyser indépendamment
de celle de l'ensemble du pouvoir exécutif, qu’il s’‘agisse du gouvernement fédéral ou des
gouvernements des différents Lander, dont U'action est saluée par une large majorité des
électeurs ».

Les sondages le confirment. Début novembre, la grande coalition au pouvoir a Berlin, alliance des
conservateurs (CDU-CSU) et des sociaux-démocrates (SPD) laborieusement formée début 2018,
était ainsi soutenue par 67 % des personnes interrogées, soit 32 points de plus qu’en mars, selon le
barometre ARD-Deutschlandtrend. Et ce qui est vrai pour la chanceliere I'est aussi pour les autres
poids lourds de son équipe, comme Jens Spahn (CDU), 'ambitieux ministre de la santé en qui
certains voient déja le prochain président de la CDU (65 % d’opinions favorables, + 14 points
depuis mars), ou Olaf Scholz (SPD), le ministre des finances (63 %, + 17) qui a annoncé, en aofit,
qu’il serait candidat a la chancellerie en 2021.

Au vu de ces chiffres, on oublierait presque que ce gouvernement, au début de I’année, paraissait
au bord de I’éclatement, et que de nombreux observateurs imaginaient alors que M™e Merkel serait
incapable d’achever son cinquieme mandat, prévu a 'automne 2021. L’épidémie de Covid-19 a
totalement changé la donne, sa grande coalition parvenant a profiter politiquement d’une situation
sanitaire incomparablement moins dramatique, avec un peu plus de 13 000 morts en Allemagne,
qu’elle ne I’a été jusque-la dans la plupart des autres grands pays européens.

Ce bilan, toutefois, ne suffit pas a lui seul a expliquer le regain de popularité dont jouit la
chanceliere depuis le début de I’épidémie. « Dans le cas de Merkel, plusieurs facteurs
s’entrecroisent, analyse Thorsten Faas. D’abord, la confiance qu’elle inspire, liée a la fois aux
crises qu'elle a surmontées dans le passé et a sa formation de scientifique, qui donne l'impression
qu’elle est particulierement armée intellectuellement pour faire face a une crise comme celle
d’aujourd’hui. Ensuite, sa communication sobre, concrete et désidéologisée, qui donne peu de
prises aux oppositions politiques. Enfin, l'impression qu'ont les gens qu’elle agit de facon
désintéressée dans la mesure ot elle a promis de quitter le pouvoir dans un an et de ne plus étre
candidate a rien. »

Au quotidien, ces sondages mirobolants ne changent pourtant rien a la réalité institutionnelle du
pays. Pour le dire autrement, la popularité dont jouit M™me Merkel aupres de ’opinion publique ne
I’empéche pas de se heurter a des résistances qui rappellent que les pouvoirs du chancelier fédéral,
en Allemagne, sont bien plus limités que ceux, par exemple, du président de la République en
France.

Pas la seule comptable des décisions douloureuses

Cette semaine I’a encore montré : lundi, elle n’a ainsi pas réussi a imposer un durcissement de
certaines restrictions, notamment concernant la généralisation du port du masque pour les éleves
de toutes les classes, les Lander défendant jalousement leurs prérogatives en matiere d’éducation
face a I’Etat fédéral. « Je regrette que les choses aillent parfois trop lentement car plus on agit tot,
plus on peut desserrer U'étau rapidement », a-t-elle d’ailleurs reconnu le lendemain, lors d’une
rencontre organisée par la Siiddeutsche Zeitung, ajoutant : « Voila pourquoi je suis parfois
impatiente, méme si le fédéralisme est en soi une bonne chose. »

Ala téte d’'un Etat fédéral qui n’en fait pas la seule comptable des décisions douloureuses prises
dans le cadre de la lutte contre le Covid-19, celles-ci étant assumées par ’ensemble des
gouvernements régionaux ou siegent tous les formations politiques du pays a ’exception du parti
d’extréme droite Alternative pour I’Allemagne (AfD), Mme Merkel jouit aujourd’hui d'un horizon
d’autant plus dégagé que I’épidémie a compléetement relégué au second plan le débat sur sa propre
succession.



D’abord prévu en avril, puis reporté une premiere fois a début décembre, le prochain congres de la
CDU ne devrait finalement avoir lieu que mi-janvier 2021. A ce stade, personne ne se hasarde a
faire le moindre pronostic sur I'éventuel gagnant de la compétition, entre ’homme d’affaires et
ancien député Friedrich Merz, le ministre-président de Rhénanie-du-Nord-Westphalie, Armin
Laschet, et le président de la commission des affaires étrangeres du Bundestag, Norbert Rottgen.
Sans oublier le chef de la CDU bavaroise, Markus Soder, qui jure ne pas étre intéressé par le poste
de chancelier mais qui semble faire figure de favori pour le poste aupres de 1’électorat
conservateur.

Pour ces différents prétendants, la partie est d’autant plus compliquée que certains, comme M.
Merz ou M. Soder, ont bati une partie de leur capital politique en se posant comme des adversaires
d’'une Angela Merkel coupable, a leurs yeux, de dilapider I’héritage de la droite conservatrice en
décidant d’accueillir 1 million de réfugiés en Allemagne ou de permettre I’adoption du mariage
homosexuel.

Face a une chanceliére de nouveau au faite de sa popularité, ces anciens « frondeurs » ont compris
que ce n’est plus en jouant la rupture qu’ils peuvent avoir des chances de lui succéder. Une facon,
pour Mme Merkel, de continuer a peser sur le scénario de sa succession a moins d'un an de son
départ annoncé.
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Covid : la «seconde vague» est-
elle vraiment sous controle en France?

LA VERIFICATION - La France reprend le controle de I'épidémie, selon Olivier Véran, le
ministre de la Santé. Mais que signifie cette formule ?

LA QUESTION. «Nous reprenons le contrble sur I'épidémie», a déclaré le week-end dernier Olivier Véran, le ministre Véran,
affichant dans une interview a la presse régionale un optimisme prudent : «T out porte a croire que nous avons passé un pic
épidémique » , mais il ne faut pas « reldcher nos efforts collectifs ». D'ailleurs, le 17 novembre, le nombre quotidien de nouvelles
contaminations est reparti a la hausse, avec plus de 45.000 cas.

A partir de quand peut-on considérer que I'on contrdle une épidémie ? Comment observe-t-on le pic dans les courbes épidémiques
? Cet optimisme est-il aussi de rigueur chez nos voisins européens ?

VERIFIONS. Une semaine plus tot déja, le professeur Antoine Flahaut, directeur de I'Institut de santé globale a I'Université de
Geneéve avait lui aussi fait montre d'optimisme, en apportant quelques précisions sur BFM-TV : « Pour l'instant, on a juste

cassé la courbe exponentielle, ce qui est tres important car une exponentielle, ¢a part vers l'infini, donc il fallait pouvoir reprendre

le contrdle sur cette épidémie. Le taux de reproduction, le fameux R, maintenant est égal a 1 ou méme descend en dessous de 1.
Si vous infectez en moyenne moins de 1 personne, il ne peut pas y avoir d'épidémie. Je pense que c'est trop tét (pour lever le
confinement), ce n'est surtout pas au moment du pic qu'il faut assouplir, ce seront des mesures qui seront probablement proposées
quand on aura repris véritablement le contréle complet de I'épidémie, quand I'épidémie sera en phase de décrue. Pour que
I'épidémie s'éteigne, il va falloir que le R descende a 0,70 ou 0,60, comme c'est le cas aux Pays-Bas ou en Irlande ».

Quatre phases a observer

L'on comprend par ces mots que la France est dans une phase de reprise de contrdle de I'épidémie, mais que celle-ci n'est pas
achevée. On peut en fait décomposer le mouvement épidémique en plusieurs moments :

- Au départ, I'épidémie connait une phase exponentielle qui tend vers l'infini. Une exponentielle signifie que plus un mouvement
croit, plus il croit rapidement. Le 1er octobre, Olivier Véran expliquait ainsi que le nombre de cas doublait tous les quinze jours :
avec un tel mouvement, on aurait été a 10.000 cas quotidiens début octobre ; a 20.000 mi-octobre ; a 40.000 début novembre ; a
80.000 mi-novembre ; a 160.000 début décembre, a 320.000 mi-décembre voire a 640.000 au 1er janvier 2020... Cette progression
exponentielle a heureusement été cassée avant.

- La deuxiéme phase, c'est justement celle de ralentissement. On peut en fixer le début au point d'inflexion de la courbe. L'épidémie
continue de croitre, mais cette croissance est de moins en moins forte. Le point d'inflexion s'observe quand la pente (autrement dit
I'inclinaison, NDLR) de la courbe du nombre quotidien de nouveaux cas de contamination commence de diminuer. Pour se le
représenter, le plus simple est de s'imaginer que I'on conduit le long de cette courbe : le point d'inflexion est passé quand,

pour la suivre, on commence a tourner le volant vers la droite alors qu'il était auparavant tourné vers la gauche. Mais, attention, le
nombre quotidien de nouveaux cas de contamination ne diminue pas encore. Simplement, il croit moins vite.

- La troisieme phase, de décrue, correspond cette fois au pic épidémique lui-méme, c'est-a-dire quand le nombre quotidien de
nouveaux cas de contamination commence vraiment de diminuer.

- Enfin, a partir d'un certain seuil de décrue, I'épidémie est complétement sous contréle car, en dessous de celui-ci, le nombre de
contaminations quotidiennes n'est pas suffisant pour que I'épidémie perdure. Le professeur Flahaut estime que le taux de



reproduction qui doit étre atteint pour dépasser ce stade est de 0,60 ou de 0,70, c’est-a-dire qu'une personne infectée

contamine en moyenne 0,60 ou 0,70 personne non immunisée. Dés lors que le R descend sous la barre des 1, I'épidémie
régresse, mais ce premier palier n'est pas suffisant pour prendre le contréle complet de I'épidémie car, avec un R de 1, I'épidémie
se maintient a un méme niveau, formant ainsi une sorte de «plateau».

L'on comprend que le contréle d'une épidémie est un moment qui peut s'avérer assez long entre le point d'inflexion et le seuil a

partir duquel I'épidémie ne peut que disparaitre, le pic épidémique se situant quelque part entre les deux. Cette dynamique peut
s'observer avec le nombre de contaminations comme variable (et corrélativement le R, qui en dépend directement) mais aussi,

plus en aval, avec le nombre d'hospitalisation ou de déces.

Qu'en est-il en France ? Commengons par le nombre quotidien de nouvelles contaminations. Il faut d'abord se méfier des valeurs
isolées, qui peuvent ne pas étre significatives (on peut imaginer d'un jour sur l'autre que les données ont connu des erreurs de
«remontée», qu'il y a eu un afflux soudain de tests ou toute autre raison qui créerait un biais dans les résultats). D'ou l'intérét
d'avoir des valeurs lissées sur une semaine pour avoir un meilleur apercu. Ceci donne la courbe suivante, tirée du site Our World in

La courbe ci-dessus montre bien les différentes étapes décrites auparavant : une phase exponentielle, suivie d'une décélération,
puis d'une décrue. Il apparait qu'un point d'inflexion semble avoir été atteint autour du 26 octobre : c'est a partir de cette date
(34.476 cas quotidiens) que I'accélération commence de diminuer franchement ( nota bene : il pouvait auparavant y avoir des
décélérations, voire des décrues d'un jour sur l'autre, mais trop ponctuelles pour étre véritablement significatives). Le pic
épidémique est lui atteint le 8 novembre avec 54.869 nouveaux cas. Depuis lors, la France connait un mouvement de décrue
jusqu'au 17 novembre avec 26.251 nouveaux cas. Néanmoins, celui-ci s'interrompt le lendemain avec une nouvelle hausse a
29.585 puis une nouvelle baisse le surlendemain a 28.514 (derniére valeur connue). Il faudra observer dans les prochains

jours la dynamique de la courbe pour voir si la décrue se confirme ou si I'épidémie se maintient a un niveau stable formant un
plateau.

Le 28 octobre, Emmanuel Macron avait donné l'objectif de 5000 nouveaux cas par jour. Or, en une dizaine de jours, le nombre de
cas de contamination a peu ou prou été divisé par 2 (un tout peu moins en réalité). A ce rythme, le chiffre de 5000 pourrait étre
atteint entre le 10 et le 20 décembre, mais rien ne dit que le rythme de ces dix derniers jours va se maintenir, dans un sens comme
dans l'autre.

Un R encore trop élevé

Quant au R, le Pr Flahaut estime qu'il faut qu'il soit entre 0,6 et 0,7 pour atteindre un contréle complet de I'épidémie. Or,

il est aujourd'hui aux alentours de 0,8, selon Santé Publique France. Le seuil de 1 a été franchi entre le 4 novembre (1,14) et le 11
novembre (0,93). Lors de la phase exponentielle, il était remonté a 1,5 en octobre. Aprés la «premiere vague» durant laquelle il
avait atteint 3, il était redescendu a 0,7 pendant I'été. Un objectif qui n'est donc pas encore atteint, méme si I'on s'en approche. Tout
I'enjeu n'est pas seulement de |'atteindre, mais de rester durablement dans cette fourchette pour continuer de contrdler I'épidémie,
et ce pendant plusieurs mois, en attendant le début de la politique de vaccination.

Qu'en est-il cette fois pour les décés ?

On retrouve peu ou prou le méme mouvement, mais décalé logiqguement dans le temps (on ne meurt pas le jour ou

I'on est contaminé, NDLR). Un point d'inflexion semble se dégager aux alentours du 7 novembre (471 morts), la décélération étant
assez lente jusqu'a un pic épidémique qui n'a peut-étre pas encore été atteint, la derniére valeur, celle du 19 novembre,

étant la plus élevée (595 morts). Néanmoins, depuis le 11 novembre, la décélération s'accentue et I'nypothése d'un «plateau» de
plusieurs jours est envisageable.

En résumé, il apparait que la France est bien en train de reprendre le contrle de I'épidémie, mais que ce contrble n'est pas
complet, loin de la. En nombre de contaminations, la décrue est réelle mais semble marquer le pas (méme si I'on manque encore
de recul pour juger de la dynamique de ces derniers jours). En nombre de déceés, la décrue n'est encore qu'hypothétique méme si
le point d'inflexion a été passé, ce qui est déja un début de bonne nouvelle. Enfin, le R, encore trop élevé, confirme qu'il est trop t6t
pour parler d'un contr6le complet de I'épidémie.
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Corona-Fallzahlen in der Schweiz:Der Todeskiisschen-Faktor

Die Romandie i1st von der Corona-Krise viel stiarker
betroffen als die Deutschschweiz. Wie kommt das?

Von Matthias Daum

19. November 2020, 19:27 UhrZEIT Schweiz Nr. 48/2020, 19. November 2020
” ;

Passanten mit Maske in der Innenstadt von Genf, Ende Oktober 2020 © Salvatore Di Nolf/dpa

Damit keine Missverstiandnisse entstehen: In der zweiten Welle der Corona-Pandemie macht die
ganze Schweiz gesundheitspolitisch keine gute Figur. Allzu hoch sind die Fallzahlen in allen
Kantonen und Regionen, allzu stark ausgelastet sind die Intensivbetten, und allzu viele Menschen
sterben tiglich am Virus. Im Verhaltnis flinfmal mehr als in Deutschland.

Aber schaut man sich die Statistiken etwas genauer an, fallt auf: Die eine Schweiz gibt es nicht. Ein
tiefer Corona-Graben klafft entlang der Sprachgrenze. Hier die Deutsch-, dort die Westschweiz.
Hier, in Basel-Landschaft, 1300 laborbestitigte Covid-Fille pro 100.000 Einwohnern seit Anfang
Juni, dort, in Genf, fast 6000.

In der jiingsten Statistik der Weltgesundheitsorganisation WHO rangieren unter den Top Ten der
am starksten betroffenen Regionen in Europa sechs Schweizer Kantone. Alle aus der Romandie.

Neu ist das Phanomen nicht. Bereits wahrend der ersten Welle starben in der Westschweiz viermal
so viele Menschen, die mit dem Coronavirus infiziert waren, als in der Deutschschweiz. Im Tessin
waren es sogar sechsmal so viele. Und auch jetzt verzeichnen die Statistiker in den
franzosischsprachigen Landesteilen eine signifikante Ubersterblichkeit unter den Senioren.
Experten rechnen schweizweit mit 3000 Toten in der zweiten Welle.

Der Blick schrieb bereits Mitte April von einem Corona-Graben. Und schon damals suchte die
Romandie nach Erklarungen. Man sei Mitte Marz mit hoheren Fallzahlen als die Deutschschweiz
in den Shutdown gegangen, lautete eine. Man habe einen starkeren Austausch mit Norditalien,
dem europaischen Epizentrum der Pandemie, lautete eine andere. Olivia Keiser, Epidemiologin an
der Universitat Genf, sagte: "Die Sprache oder die Sprachgrenze ist nicht entscheidend, sondern
wie sich die Leute bewegen und Kontakt zueinander haben."

Der Politikgeograf Michael Hermann aus Ziirich untersucht mit seinem Institut Sotomo
regelmiBig die Corona-Befindlichkeit in der Schweiz. Eine Erkenntnis daraus: Die Romands sind
sich im Vergleich mit den Deutschschweizern stets sicherer gewesen, dass sie sich geniigend vor
dem Virus schiitzen. Eine fatale Fehleinschatzung.

Hermann hatte im Friihling immer mal wieder iiber die sprachregionalen Unterschiede des Virus
getwittert und erntete damit Unverstandnis und Zorn. "Es gab einen enormen Druck, das Thema
unter den Tisch zu kehren, weil es schlecht fiir den Zusammenhalt sei", sagt Hermann. In einer



Jahrhundertkrise zeigt man nicht mit dem Finger auf die Miteidgenossen, lautete das Credo. "Die
Welschen hatten allerdings kein Problem, auf die fahrlassigen Deutschschweizer zu schimpfen."

Tatsachlich schrieb Le Temps aus Lausanne von den franzosischsprachigen Kantonen und dem
Tessin, "die entschlossen sind, alles zu tun, um die Ausbreitung von Covid-19 zu verlangsamen".
Thnen gegeniiber stiinden die "zogerlichen Deutschschweizer Kantone".

Allerdings waren es ausgerechnet die entschlossenen Romands, die in der zweiten Welle als Erste
wieder zu schiarferen MaBnahmen greifen mussten, weil die Fallzahlen derart krass anstiegen, dass
die Spitaler an den Anschlag kamen. Nun waren neben Genf und der Waadt auch die bis anhin
verschonten landlicheren Kantone Jura und Wallis betroffen. Wobei sich dort, wie auch im Kanton
Freiburg, ein innerkantonaler Corona-Graben offnete: exakt entlang der Sprachgrenzen.

In der Seuche wird das Private hochpolitisch

Also, wie kommt das?

"Die Schweiz ist eigentlich ein ideales experimentelles Setting", sagt Hermann. Uberall gilten
dhnliche Regeln, in der Romandie sogar strengere als in der Deutschschweiz. Trotzdem sei die
Situation derart unterschiedlich. "Die Epidemiologen miissten sich doch nun auch kulturellen
Fragen widmen und nicht nur darauf schauen, welche Politiken umgesetzt werden und wie diese
wirken", sagt der Politikgeograf. "Dieses Denken zeugt von einem sehr autoritaren Weltbild."

Anruf bei Christian Althaus. Der Epidemiologe der Universitit Bern sitzt auch in der Taskforce des
Bundes. Althaus sagt: "Wissenschaftlich ausbeineln kann man die Frage erst im Nachhinein." Allzu
viele Faktoren wiirden reinspielen. "Gleichzeitig kann man auch nicht einfach sagen: 'Oh, das ist
jetzt aber komisch, was da passiert.' Etwas sollte man schon daraus lernen."

Althaus selbst geht davon aus, dass vor allem die Art und Weise, wie sich Menschen bei einem
Treffen verhalten, entscheidend sei: Wie viele Personen sehen sich, welchen Generationen gehoren
sie an, wie nahe kommen sie sich, was wird konsumiert? Die Nahe zu Frankreich habe bei der
zweiten Welle kaum eine Rolle gespielt. "Vermutungen in diese Richtung scheinen mir eher ein
typischer Schweizer Reflex zu sein, die Ursachen fiir Probleme im Ausland zu suchen", sagt
Althaus.

Das mag man in der Westschweiz nicht horen. Als der Tages-Anzeiger vor einigen Tagen den
Walliser Hotelier Peter Bodenmann fragte, wie er sich den Corona-Hotspot Romandie erklarte,
antwortete der ehemalige SP-Parteiprasident mit einer Formel: "Aus der Anzahl der Kontakte,
geteilt durch die durchschnittliche Nahe pro Kontakt, ergibt sich der Todeskiisschen-Faktor."
Worauf sich der eine oder andere Romand iiber nos amis totos, unsere Deutschschweizer Freunde,
emporte, die wieder mal iiber die Welschen herziehen.

Thomas Abel forscht am Institut fiir Sozial- und Praventivmedizin der Uni Bern. Eigentlich wollte
er fiir die Frage passen, sagt er am Telefon. "Ich spekuliere gerne, aber der Vergleich der
Sprachregionen ist diinnes Eis." Allzu unterschiedlich seien die verschiedenen MaBnahmen, auch
in der Romandie selbst. Allzu verschieden die 6konomischen Ausgangslagen in den einzelnen
Kantonen. Dann setzt Abel trotzdem zu einer Erklarung an, einer generellen: "Das Beispiel zeigt
namlich gut, dass in der Pandemiebekdmpfung nicht allein staatliche MaBnahmen eine Rolle
spielen." Der Medizinsoziologe, als gebiirtiger Deutscher fiir einmal in einer neutralen Position
zwischen West- und Deutschschweizern, sagt, er gehe davon aus, dass sich die Bevolkerung zu 80
bis 90 Prozent sehr verniinftig verhalte. "Diese Mehrheit hilft mit, das Virus zu bekampfen. Das
nutzen wir noch viel zu wenig." Kommunikativ wiirden auch in der Schweiz noch viel zu stark
MaBnahmen top down beordert — "und ein bisschen auf die Schultern geklopft". Nach dem Motto:
"So geht das, macht das gefilligst!" Dabei sei die konkrete Umsetzung der MaBnahmen extrem
davon abhingig, wie zum Beispiel die spezifische Wohnsituation einer Person sei oder deren
Arbeitsbedingungen aussahen. "Dazu brauchen wir die Menschen", sagt Abel: "Sie sind die besten
Experten fiir ihr eigenes Verhalten."



Corona-Fallzahlen

Laborbestatigte Falle pro 100.000 Einwohnerinnen und Einwohner, 8. Juni bis 16. November
2020

Basel-Stadt 1603
Basel-Landschaft 1319
Solothurn 1539
Schaffhausen 1509
Zurich 2120

Thurgau 1667
Appenzell Ausserrhoden 2069
Appenzell Innerrhoden 2815
St. Gallen 2399
Graubiinden 1631
Tessin 2634

Uri 1692

Glarus 1611

Schwyz 2518

Zug 1898

Nidwalden 1492
Obwalden 1777

Luzern 1792

Aargau 1667

Bern 2016

Wallis 5248

Freiburg 5263

Jura 4357

Neuenburg 4393
Waadt 4613

Genf 5938
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In der Seuche wird das Private also hochpolitisch. Aber weil das Private in der Schweiz weiterhin
moglichst privat bleiben soll, sind dem Staat die Hinde gebunden. Todeskiisschen kann niemand
verbieten.
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SICHERHEIT OHNE AMERIKA?:

Eher besteht Trump einen Liigendetektortest

BERTHOLD KOHLER

Beherzigt Europa die Lektionen, die es in den vergangenen vier Jahren gelernt haben will? Das
Gellbde, mit einer Stimme zu sprechen, gerat schon wieder in Vergessenheit.

War die Erleichterung dariiber, dass Donald Trump die Présidentenwahl verloren hat, voreilig? Nicht nur
unverbesserliche Pessimisten halten es fiir moglich, dass er in den néachsten vier Jahren alles dafiir tun wird,
um die grofte Schmach seines Lebens in den gréten Triumph zu verwandeln: die Riickkehr ins Weille
Haus. Auch bis zur Amtsiibergabe im Januar konnte Trump noch viel Unheil anrichten, wie sein Befehl zum
iiberstiirzten Abzug aus Afghanistan und die Uberlegungen zur Bombardierung iranischer Atomanlagen
zeigen. Mit derartigen letzten Zuckungen sorgt Trump dafiir, dass sich in der Nato und in der EU die
Bestiirzung iiber seine Abwahl weiter in engen Grenzen hilt.

Doch gibt es einen Grund, aus dem gerade Trump-Kritiker den vier Jahren mit ihm noch nachtrauern
konnten. Mit seiner Prisidentschaft féllt auch die einigende Wirkung weg, die von seinem oft genug
briiskierenden Umgang mit den Verbiindeten ausging. Trumps Trampelei durch die Weltpolitik hatte dazu
gefiihrt, dass fast in der ganzen EU (und besonders laut in Berlin) ein dreifacher Schwur abgelegt wurde:
Europa muss mehr globale Verantwortung iibernehmen! Europa muss mehr fiir seine Sicherheit tun! Europa
muss kiinftig mit einer Stimme sprechen! Das gelte alles auch, wenn Biden Prisident werde.

Doch nur wenige Wochen nach der Wahl scheint das kollektive Geliibde schon wieder in Vergessenheit zu
geraten. Wihrend Trump beim Eindreschen auf Golfbille dariiber nachdachte, an wem er im In- und
Ausland Rache fiir die Verletzungen seines Egos iiben konnte, stritten der franzdsische Staatspridsident und
die deutsche Verteidigungsministerin in aller Offentlichkeit dariiber, ob Europa sich selbst verteidigen konne
und solle — also ohne Amerika. Macron will seine Doktrin der ,,strategischen Autonomie* auch auf dem
Gebiet der Sicherheits- und Verteidigungspolitik verwirklicht sehen; Kramp-Karrenbauer hilt das gerade auf
diesem Feld fiir eine ,,Illusion®.

Die Bundeswehr — nur noch ein Schatten ihrer selbst

Wenn man auf die Armee blickt, die Kramp-Karrenbauer befehligt, kann man zu keinem anderen Schluss
kommen. Die Bundeswehr ist, nachdem sie jahrzehntelang als Lieferantin der ,,Friedensdividende* dienen,
eine Reform nach der anderen erdulden und gleichzeitig in immer neue Auslandseinsitze ziehen musste, nur
noch ein Schatten ihrer selbst. Um auf den Schutz Amerikas verzichten zu konnen, miisste Deutschland iiber
Jahrzehnte Abermilliarden in die Riistung stecken, und zwar nicht nur in die konventionelle.

Denn das Riickgrat auch der deutschen Sicherheit vor militdarischen Angriffen ist der amerikanische
Nuklearschirm, selbst wenn die SPD das immer noch nicht begreifen will. Dessen Abschreckungswirkung
konnten auch die franzosischen und britischen Atomstreitkrifte in ihrer gegenwértigen Dimension nicht
ersetzen. Eher aber besteht Trump einen Liigendetektortest, als dass der Bundestag den Sozialetat zugunsten
des Verteidigungshaushalts rasiert und den Verzicht Deutschlands auf Atomwaffen zuriicknimmt.

Lebt dann also Macron in einem strategischen Wolkenkuckucksheim? Pas du tout. Sein anhaltendes
Pladoyer fiir eine groBBere Unabhéngigkeit Europas nicht nur in der Verteidigungspolitik resultiert aus der
Wahrnehmung sich veridndernder Interessen und Machtverhéltnisse in der Welt — zuungunsten Europas. Fiir
eine Brutalitdt muss man Trump tatsédchlich dankbar sein: Er stiell die Européer (und ganz besonders die
Deutschen) mit der Nase darauf, dass der Aufstieg Chinas die Welt verdndert und Amerika neue Priorititen
hat.



So bequem wie friiher wird es nicht mehr werden

Macrons heftige Reaktion auf Kramp-Karrenbauer, die doch ebenfalls einen Ausbau der militdrischen
Fihigkeiten fordert, ldsst sich nur mit der Sorge erkliren, dass der deutsche Nachbar in den siilen
Schlummer zuriickfillt und von einer (nuklearwaffenfreien) Welt traumt, in der es wieder Onkel Joe richten
wird, wenn irgendjemand den deutschen Peace-Gruf3 nicht erwidert.

Man muss nicht alle Ansichten und Schlussfolgerungen Macrons teilen. Sogar wenn Europa sich allein
verteidigen konnte, wire es nicht ratsam, sich sicherheits- und biindnispolitisch von Amerika abzukoppeln.
Doch wenn dessen Beistand zu brockeln droht, muss man sich — wie Macron — selbst Gedanken uiber die
Gewihrleistung der eigenen Sicherheit machen. So bequem wie frither wird es fiir die Européer nicht mehr
werden, ob ein Biden im Weillen Haus sitzt oder ein Trump.

Der deutsch-franzosische Disput zeigt aufs Neue, warum Europa sich so schwertut, mit ,,einer Stimme* zu
sprechen. Hier die Atommacht mit kolonialer Vergangenheit, dort der ,,nukleare Habenichts* mit doppeltem
Kriegstrauma: Das von unterschiedlichen Erfahrungen und Kulturen geprigte Sein bestimmt auch in der
AuBen- und Sicherheitspolitik das (Problem-)Bewusstsein. Es wird noch lange nicht so einheitlich
,europdisch* — man konnte auch sagen: franzosisch — sein, wie Macron es sich wiinscht. Doch schon jetzt
miissen die Européder die Konsequenzen aus der sehr deutlich gewordenen Tatsache ziehen, dass ihr
wichtigster Verbiindeter in vielerlei Hinsicht anders ist und denkt, als sie lange Zeit glaubten.
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75 JAHRE NURNBERGER PROZESSE:

Mit den Mitteln des Rechts

VON ALEXANDER HANEKE
-AKTUALISIERT AM 20.11.2020-08:13

Im November 1945 schrieben die Alliierten Rechtsgeschichte. Sie gingen das Wagnis ein, tiber die
Besiegten in einem rechtsstaatlichen Verfahren zu richten.

Eine Reihe groBtenteils dlterer Herren, die meisten von ihnen in unauffillige Anziige gekleidet, nahm am 20.
November 1945 auf der Anklagebank des Saals 600 im Niirnberger Justizpalast Platz. Am duflersten Rand
der friihere ,,Reichsmarschall* Hermann Goring, an dessen einstige Leibesfiille nur noch die grof3e Jacke
erinnerte. Hitlers Stellvertreter Rudolf Hel3 war dabei, Reichsauf3enminister Joachim von Ribbentrop,
Wilhelm Keitel, am anderen Ende Albert Speer und Julius Streicher, Herausgeber des antisemitischen
Hetzblattes ,,.Der Stiirmer*. Insgesamt 21 Ménner, die von der Fiithrung des NS-Staates iibrig geblieben
waren, iiber die nun Gericht gehalten werden sollte.

Niirnberg war nicht der erste Prozess der Alliierten wegen der Verbrechen der Nationalsozialisten. Ein paar
Tage zuvor, am 17. November, war in einer Turnhalle in Liineburg der Bergen-Belsen-Prozess zu Ende
gegangen. Ein britisches Militirgericht hatte dort bereits unter gro3er internationaler Aufmerksamkeit elf
Angehorige der Lagermannschaft des Konzentrationslagers zum Tode verurteilt und 18 Haftstrafen
ausgesprochen. Doch ,,Niirnberg* sollte zum Symbol werden fiir das Vorhaben, auf die Verbrechen des NS-
Regimes mit den Mitteln der Justiz zu antworten.

Stalin wollte 50.000 erschieBBen

Schon Anfang der vierziger Jahre hatten die Alliierten dariiber verhandelt, wie mit den Untaten der Nazis
umzugehen sei. Auf der Konferenz von Teheran soll Stalin noch den planwirtschaftlich inspirierten Wunsch
gedulert haben, alle deutschen Kriegsverbrecher sofort nach der Gefangennahme zu erschieflen, mindestens
aber 50.000. Uberliefert ist Churchills Emporung iiber den Vorschlag.

Doch trotz der Vorarbeiten der 1943 gegriindeten ,,United Nations War Crimes Commission* plagten auch
die Briten lange Zweifel, ob der schwer kalkulierbare Ausgang eines rechtsstaatlichen Verfahrens nicht doch
zu riskant wire fiir die historische Aufgabe, die Nationalsozialisten zu bestrafen. Erst im August 1945
schufen die Siegerméchte schlielich mit dem ,,Londoner Statut* fiir den Internationalen Militargerichtshof
die rechtliche Grundlage fiir den Prozess. Die Wahl fiel auf Niirnberg, nicht nur, weil der Ort als



Namensgeber der Rassengesetze und als Austragungsort der Reichsparteitage eine hohe Symbolkraft hatte.
Die Stadt und vor allem der Justizpalast hatten den Krieg vergleichsweise gut iiberstanden.

Das Recht soll nicht machtlos sein

Besonders war an dem Prozess vor dem mit Richtern der vier Siegerméchte besetzten Internationalen
Militdrgerichtshof nicht nur die Prominenz der Angeklagten. Die juristische Herausforderung, die dem
Verfahren innewohnte, umriss der amerikanische Chefankldger Robert Jackson am Ende seiner
Eroffnungsrede: ,,Die zivilisierte Welt fragt sich, ob das Recht derart zuriickgeblieben ist, dass es
Verbrechen solchen Ausmales, begangen von Verbrechern solchen Ranges, vollkommen hilflos
gegeniibersteht.” Denn bis dahin war nicht nur in Deutschland die Ansicht verbreitet, dass die NS-Fiithrung
kein Recht gebrochen hatte, da ihr Tun vom NS-Staat und dessen Recht gewollt und gefordert worden war.

Anders als die deutsche Nachkriegsjustiz, die das staatliche Unrecht der Nazis stets nur mit den begrenzten
Mitteln des Strafgesetzbuchs ahnden wollte, das fiir ,,normale‘ Zeiten gedacht war, gingen die Juristen der
Alliierten unter der Fiihrung von Chefankldger Jackson kreativer vor. Sie schufen neue Tatbestinde wie das
Verbrechen gegen den Frieden, Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit, die es so
vorher nicht gegeben hatte.

Das fiihrte gerade in Deutschland zu dem Vorwurf, das Verfahren von Niirnberg habe gegen den
fundamentalen Grundsatz ,,nulla poena sine lege* verstoen, dem zufolge niemand fiir etwas bestraft werden
darf, das zum Zeitpunkt der Tat noch nicht gegen ein Gesetz verstie3. Das Tribunal begegnete dem mit
mehreren Argumenten: Eines war, dass ein Versto3 gegen den Nulla-poena-Grundsatz bei so
ungeheuerlichen Unrechtstaten gerechtfertigt sei. Zudem verwies es darauf, dass das Recht, das den
Tatbestidnden zugrunde lag, schon vor dem Krieg klar formuliert war, vor allem durch die Haager
Landkriegsordnung. Dass VerstoBe gegen die Landkriegsordnung strafrechtlich geahndet wurden, sei zudem
bereits Gewohnheitsrecht geworden.

218 Verhandlungstage dauerte das Verfahren, Zigtausende Dokumente wurden eingefiihrt, Filmaufnahmen
aus den Konzentrationslagern gezeigt und zahllose Zeugen vernommen — alles aufmerksam beobachtet von
der internationalen Presse, auch wenn die Akribie der rechtsstaatlichen Beweisfithrung das Verfahren zu
einem ,,Monument der Langeweile* werden lie, wie die britische Journalistin Rebecca West ihre
Beobachtungen in Niirnberg beschrieb.

Am 30. September und 1. Oktober 1946 verkiindeten die Richter zwolf Todesurteile, eines verhédngt in
Abwesenheit. Dazu kamen drei lebenslange Haftstrafen, vier lange Gefidngnisstrafen und drei Freispriiche.
Die Todesurteile wurden am 16. Oktober vollstreckt, nur Goring hatte sich diesem Ende mit Hilfe einer
Giftkapsel in seiner Gefdangniszelle entzogen. Das Internationale Tribunal trat nicht wieder zusammen — der
Kalte Krieg machte eine gemeinsame Rechtsprechung unméglich. Doch die Amerikaner fiihrten in Niirnberg
in den Jahren darauf noch zwolf Nachfolgeprozesse gegen die nationalsozialistischen Eliten.

Die Rechtsgrundsitze, die das Statut fiir den Gerichtshof schuf, wurden im Dezember 1946 von der UN-
Vollversammlung als Grundlage eines kiinftigen Volkerstrafrechts anerkannt. Doch erst nach dem Ende des
Kalten Krieges sollte die Zeit eines allgemeinen Volkerstrafrechts kommen. 1998 bildeten die Niirnberger
Prinzipien schlieflich das Fundament des Romischen Statuts, mit dem der Internationale Strafgerichtshof
geschaffen werden sollte.
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CDU UND GRUNE:

Nur noch grofle Koalitionen?

JASPER VON ALTENBOCKUM

Die CDU wird aus dem Niedergang der vergangenen Jahre nicht klug und wirft sich den Grinen
an den Hals. Die Zurlickweisung der FDP tragt fast schon masochistische Zlge.

Die Parteienlandschaft in Deutschland wirkt nicht nur der Pandemie wegen wie eingefroren. Die Volte

der Linkspartei und der Griinen in Sachen Islamismus, den sie unter ihrem Teppich hervorgekehrt haben, ist
die einzige groBere Bewegung, die seit langem zu beobachten ist. Sonst ruht still und starr der See: Selbst
die Pandemie wird anhand der alten politischen Muster beantwortet, ob Staatswirtschaft, Umverteilung,
Eigenverantwortung, Pragmatismus oder Populismus. Unter der Oberfldche aber verschiebt sich die
Landschaft weiter. Im Bundestagswahlkampf wird sie sich zum ersten Mal seit 1949 den Deutschen in ganz
neuer Form prisentieren.

Das liegt nicht nur daran, dass wieder sieben Parteien in den Deutschen Bundestag einziehen konnten und es
zum ersten Mal drei Kanzlerkandidaten geben diirfte. Der dritte, der griine, schiebt sich zwischen CDU/CSU
und SPD und signalisiert damit eine Wende. Um nicht auf die Rolle eines Kandidaten fiir eine griin-rot-rote
Regierung festgelegt zu werden, miissen die Griinen als Wahlziel ausgeben, die CDU zu iiberfliigeln. In
beiden Fillen aber 16sten sie die SPD als den groBen Gegenspieler der Union ab. Die Sozialdemokraten
hitten nur dann noch eine Chance, sich mit Olaf Scholz als zweite GroBmacht zu behaupten, wenn sie sich
neu erfinden. Das wird ihnen bis zur Wahl gewiss nicht gelingen, wenn iiberhaupt.

Doch die eigentliche Neuerung besteht in etwas anderem. Bis in dieses Jahrzehnt hinein galt wenigstens
noch die Illusion, es gebe auf Bundesebene zwei Blocke, die jeweils mit einem Partner theoretisch die
Mehrheit stellen konnten, CDU/CSU mit Hilfe der FDP, die SPD mit Hilfe der Griinen. Das war insofern
schon etwas Neues, als es vordem nur ein Ziinglein an der Waage gab, die FDP. Es klingt fiir heutige Ohren
unwirklich, dass CDU und CSU iiber viele Jahre hinweg an der absoluten Mehrheit kratzten, aber dennoch
nicht regieren konnten. Nicht mehr wahrhaben will man auch, dass die Polarisierung damals weit intensiver
war als heute, allerdings in den Grenzen der Verfassung.

Bis heute hat sich der Lehrsatz aus jener Zeit gehalten, dass gro3e Koalitionen die absolute Ausnahme, eine
Notlosung sein sollten, weil sie der parlamentarischen Demokratie schadeten. Sie setzten, so die Bedenken,
jene Polarisierung und in der Folge davon den Wettbewerb der Parteien auller Kraft. Damit provozierten sie
die Opposition an den Rindern, die sich unter dem Eindruck einer Elefantenhochzeit wie Raubtiere auffiihrt.
Das war die Erfahrung der ersten, der ,,Groflen* Koalition, die von einer erstarkten NPD begleitet wurde;
und es ist die Erfahrung der vergangenen Jahre groBBer Koalitionen, die zur Griindung der AfD fiihrte.



Die Parteien konnen es sich jedoch nicht immer aussuchen. Die derzeit regierende ,,grofe* Koalition ist
dafiir das beste Beispiel. Die Lage der SPD ist auch deshalb so deprimierend, weil sie das Opfer
immerwihrender grofer Koalitionen ist. Nicht minder deprimierend ist die Lage der CDU, iiberdeckt nur
durch ein Pandemie-Hoch, das noch vor wenigen Jahren nicht entfernt als Hoch wahrgenommen worden
wire. Denn die Rénder, die stiarker werden, tun das gleichermalen auf Kosten der linken wie der rechten
Mitte.

Merz, Laschet, Rottgen — schwarz-griine GroBkoalitionire

Deshalb werden grofSe Koalitionen wohl nicht mehr die Ausnahme, sondern die Regel sein. Stand bislang
insgeheim immer eine CDU-gefiihrte versus eine SPD-gefiihrte Regierung zur Wahl, wird diese Alternative
jetzt abgelost. CDU/CSU und Griine mégen um die Kanzlerschaft konkurrieren, sie sind aber fest
entschlossen, gemeinsam zu regieren. Es wire die nichste gro3e Koalition. Das Seltsame ist: Kaum jemand
nimmt Anstof} daran. Selbst die drei Kandidaten fiir den CDU-Vorsitz sind schwarz-griine GroSkoalitionére.
Allenfalls in der SPD regt sich die Sehnsucht nach den alten Tagen, die nun allerdings nicht mehr
sozialliberal oder rot-griin, sondern rot-rot-griin gefarbt ist.

Wie sehr die CDU die Konsens- und Kompromisskultur der Merkel-Ara verinnerlicht hat, sieht man daran,
dass sie in einer solchen Situation nicht etwa die Nédhe zur FDP als ihrem ,,natiirlichen* Partner sucht,
sondern diesen sogar noch zuriickstoflt. Das tragt fast schon masochistische Ziige. Denn die FDP ersparte der
CDU die programmatischen Spagatiibungen, die jetzt an der Tagesordnung sind und zum Niedergang der
Partei beitragen. Mit den Griinen wird es damit nicht besser werden, im Gegenteil. Fiir die AfD ist diese
Kombination die beste Lebensversicherung.

Nicht zu erwarten ist dagegen, dass sich auf diese Weise die alten Pole in Regierung und Opposition
innerhalb anerkannter demokratischer Grenzen restaurieren lieBen. Es werden sich neue Gegensatzpaare
schirfen, die in Ansétzen seit Jahren schon zu beobachten sind. Dazu gehort der Antagonismus von grofler
Koalition und dem systemkritischen Vorwurf, hier formiere sich ein ,,Machtkartell“. So stabil die
Regierungsmehrheit auch sein mag, die aus der kommenden Bundestagswahl hervorgehen diirfte, sie
bedeutet nicht, dass die Republik zur alten Stabilitit finde.
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QUEER-BEWEGUNG:

Die neuen Bodybuilder

VON THOMAS THIEL
-AKTUALISIERT AM 20.11.2020-14:06
- . o | TR e i "a

Der Kérper als Grenze? Die Queer-Bewegung will mehr und zielt darauf, das Ich unabhangig vom
Leib umzuprogrammieren. Doch die neuen Luftspriinge sind virtuelle Kopfgeburten.

Den Verichtern des Korpers schrieb Friedrich Nietzsche nur einen Satz: Sie mégen Ernst machen mit ihren
Forderungen — und schweigen. Wer seine natiirliche Basis abstreitet, kann nun einmal weder denken noch
reden. Von Nietzsche stammt auch die Einsicht in die urspriingliche Dividualitit der Person, das
Vorhandensein femininer Anteile bei Méinnern und umgekehrt, die von der sozialen Trennung in zwei
Geschlechter tiberdeckt wird. Es war das Anliegen der zweiten Frauenbewegung (und ist es bis heute), diese
Rollen aufzubrechen. Der im Netz zur Massenbewegung gewordene Gender- und Queerfeminismus will
mehr: Er will das eigene Ich unabhéngig vom Koérper flexibel umprogrammieren oder, wie es in Wirtschaft,
Werbung und Kunst heift, sich jederzeit neu erfinden.

Weil das Geschlecht damit jederzeit durch einen Sprechakt umdefiniert werden kann, ist die Zahl der Queer-
und Transpersonen, die von der amtlichen Statistik in bisher geringfiigiger Menge als ,,divers‘ erfasst wird,
eine unberechenbare Grofle, die, wie der Erfolg neuer Sprachregelungen klarmacht, starken Einfluss auf die
Gesellschaft nimmt. Das Sternchen reprisentiert seither eine wachsende Vielfalt von Wesenheiten, die nicht
mehr nur vom Widerstand gegen die Trennung in weibliche und ménnliche Rollen, sondern vom Widerstand
gegen den Korper tiberhaupt zusammengehalten wird.

Protest gegen diese Entwicklung manifestiert sich auf sprachlicher Ebene als Klage iiber dsthetische
Verluste, Bandwurmformulierungen, grammatische Widerspriiche, aber nicht am Konzept von Queer selbst,
also dem Postulat, dass die erste Natur, der Korper, restlos in der zweiten Natur, dem Mentalen und
Sozialen, aufgehe. Alltdgliche Erfahrungen wie die, dass Ménner nicht als Sopranisten glanzen oder Frauen
im Bass, bleiben in der Debatte ausgespart. Um zu verstehen, warum Queer, das einmal fiir die lustvolle
Perversion von Normen stand, selbst zum Normgeber geworden ist, der nun Lustverbote bis hin zum
Kussverbot auf Partys aufstellt, ist die Neutralisierung des Korpers zentral. ,,Verloren geht dabei die Kraft,
die dem Sexuellen ganz grundlegend zu eigen ist: das Streben nach sexuellem Gliick, die sexuelle
Neugierde, das Triumphale und Hingebende, der Reiz am Unkalkulierbaren und am Risiko sowie die
lustvolle Bejahung sexueller Geilheit®, notierte die dariiber schon zur Dissidentin gewordene Polit-Tunte
Doloris Pralina Orgasma (mit biirgerlichem Namen Marco Kammholz) in dem Buch ,,Beifreflexe* (2017),
das ein Beben in der Queer-Szene ausloste.



Kindliche Wunschwelten

Nun geht das Geschlecht nicht in der ihm zugeschriebenen sozialen Rolle auf. Dem biologischen
Determinismus hilt Queer aber nur das umgekehrte Dogma entgegen: dass Geschlecht keinerlei Beziehung
zum Korper mehr hat. Wenn eine signifikante Zahl der sozialwissenschaftlichen Studenten an der
Universitdt Frankfurt am Main, wie eine Studie feststellte, einer Person, die korperlich bedingte
Begabungsunterschiede zwischen Ménnern und Frauen behauptet, ein Auftrittsverbot erteilen (33 Prozent),
ihre Biicher aus den Bibliotheken entfernen (19 Prozent) und sie als Dozenten entlassen sehen mochten (64
Prozent), dann zeigt das, wie weit sich die Vorstellung, der Korper sei ein frei gestaltbares mentales Produkt,
oder, wie es in den entsprechenden Wissenschaften heif3t: ,,ein Konstrukt®, das wie ein USB-Stick beliebig
neu beschrieben werden kann, in Forderungen nach sozialem Ausschluss iibergegangen ist.

Man konnte nun sagen, dass die am Genderkonzept orientierte Geschlechterforschung nur die sinkende
Bedeutung des Korpers in der technischen Zivilisation nachvollzieht. Doch dabei bleibt es nicht. Schauen
wir zuriick: Die Auflosung des Korpers erinnert an frithe Utopien des Cyberspace, nach denen Menschen
qua Teleportation beliebig ihren Standort wechseln konnten. An die Stelle des Wunsches nach sozialer
Veridnderung vor Ort trat die virtuelle Fluchtbewegung in kindliche Wunschwelten.

Die Hoffnung, sozialen Zwingen durch die virtuelle Neuerfindung als Avatar zu entkommen, verschwand
mit der Machtiibernahme des Internets durch Regierungen und Wirtschaftskonzerne. Zum selbstbestimmten
Avatar gesellte sich das fremdbestimmte digitale Double, die beide ihren physischen Bezug verschleiern.
Der Erfolg von Queer und Trans, die als subversive Splitterbewegungen begannen, ist ohne das Internet
nicht zu erklidren. Das Netz ist nicht nur das Medium, in dem alle, die an der Relevanz korperlicher
Unterschiede festhalten, mit stalinistischer Harte niederkartdtscht werden (was jetzt auch die ,,Guardian®-
Kolumnisten Suzanne Moore zum Riicktritt bewegte), es ist auch die Basis der transhumanistischen Utopie,
die die Uberwindung des Korpers zum Programm gemacht hat.

Emanzipation als Farce

Der mit seiner korperlichen Ausstattung unzufriedene Max More, eine Galionsfigur des frithen
Transhumanismus, sagte einmal: ,,Ich werde jeden Morgen vor meinem Kleiderschrank stehen und mich
fragen: Wer will ich heute sein?* Ironischerweise kniipfte More die Hoffnung, seine sterbliche Hiille
loszuwerden, an einen streng bindren Prozess: die digitale Technik, die den Geist in einem quasireligiosen
Akt in eine Software iiberfiihren sollte. Wiedergeburt des Menschen als Biirokrat. Die queere Orthodoxie
geht iiber den Anspruch des begeisterten Bodybuilders More noch hinaus, indem sie den Korper bar jeder
physischen Anstrengung zur Modelliermasse macht.

Nun ist die Vorstellung, durch technische Manipulation des Korpers von allen gesellschaftlichen Zwingen
frei zu werden, einigermallen naiv. Dessen ist sich die Queer-Bewegung bewusst, wenn sie behauptet,
»trans® sei mehr als ein iiber gleichbleibende Organe geworfenes Kleid. Sie teilt mit dem Transhumanismus
indessen die Anschauung, dass nicht die Gesellschaft veridndert werden soll, sondern das als Makel
empfundene Selbst, das sich flexibel technischen und wirtschaftlichen Prozessen anpassen soll. Liberal ist
sie damit im Sinn der flexiblen Reaktion auf duleren Wandel, der zur individuellen Entscheidung
umgedeutet wird, aber nicht links im Sinn der Einsicht, dass der Befreiung des Subjekts die Verdnderung
von Gesellschaft vorausgehen muss. Ganz nach dem Diktum von Marx, dass sich Geschichte zuletzt als
Farce wiederholt, steht sie fiir die Travestie des aufkldrerischen Emanzipationsziels in das Drama des
Konformismus. Es ist klar, dass von einer Gruppe, die allein von der Behauptung ihrer Heterogenitit und
permanenten Verdnderung zusammengehalten wird, keine soziale Widerstandskraft ausgehen kann, weshalb
es der 6konomischen Branche bis hin zum Bankensektor so leichtfillt, ,,queer fiir sich zu vereinnahmen.

Nicht zufillig reagierte das postmoderne Denken, an das die Queer-Bewegung ankniipft, auf einen Schub
der Informationstechnik. Schon Ende der Siebziger schrieb Jean-Francois Lyotard seinen Nekrolog auf das
aufgeklirte Subjekt, das in der Uberfiille der Informationen einem postmodernen Splittersubjekt Platz
machen sollte. An die Stelle des linken Universalismus, wie gebrochen er in der Praxis auch immer war, trat
ein in sich widerspriichlicher Kulturalismus, der die Subjekte einerseits an ihre Herkunft kettet und das
kritische Urteilsvermogen ganz naturalistisch dem Schicksal der Geburt unterstellt und sie andererseits als



unabléssigen Prozess einer von allen Umsténden freien Selbstfindung definiert. Die hasserfiillte Polemik
gegeniiber allen Kritikern ist die Folge der versagten Selbstbestéitigung, auf die dieser fragile Seinsmodus
angewiesen ist.

Sprachlich werden die korperlosen Subjekte durch das Nominalpartizip représentiert, das sie in ruheloser
Selbstsuche gefangen hilt, vergleichbar einem ewigen Bewerbungsprozess fiir Positionen, die man ldngst
eingenommen hat. Ein Studierender, der eine Pizza isst, ist eben kein Studierender mehr, er bewohnt eine
Welt im Imperativ, die nie so ganz mit dem zufrieden ist, was er gerade tut.
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POLITICAL CORRECTNESS:
Einfache Sprache fiir einfache Leute?
VON MELANIE MOLLER

Sprachregelungen sollen Diskriminierung verhindern. Doch hinter ,political correctness” und
,cancel culture” verstecken sich oft fehlendes Zutrauen und die Unfahigkeit zur Differenzierung.
Ein Gastbeitrag.

Hinter den umstrittenen Sprachregelungen im Dienste von ,,political correctness* oder ,,cancel culture*
steckt vielleicht eine wohlmeinende Absicht. Sprache soll sensibler werden, auch gegeniiber Minderheiten.
Damit es gerechter zugeht auf der Welt. Und wenn dafiir auch mal {ibertrieben und gegen bestehende Regeln
verstoen werden muss, dann soll der gute Zweck eben langfristig die Mittel heiligen. Doch sind in letzter
Zeit berechtigte Zweifel an der moralisch unverdidchtigen Motivation der Sprachreinigungen aufgekommen.
Der Vorwurf der Ignoranz und mangelnden Sensibilitét, der als Begriindung fiir manch ambitionierte
Neuregelung angebracht wird, ldsst sich auch umkehren und gegen die Ankliger, ihre Beweggriinde oder
das Ergebnis ihrer Bestrebungen, erheben — was die Sache oft noch schlimmer macht.

Das kann man an den jiingsten Beispielen wieder eindriicklich studieren: ,,Schwarzfahrten* etwa konnten
durch ,,Reisen ohne giiltiges Ticket*, ,,Ausldnder* durch ,,Einwohnende ohne deutsche Staatsbiirgerschaft*
ersetzt werden. In das grole Herz der Béckerin lieen sich leicht auch der Biacker sowie tiberhaupt alle
Backenden miteinschlieen. Eine fiir alle, alle fiir einen. Man sieht schnell, dass der Mangel an sprachlichem
Takt von allerlei Ressentiments gestiitzt wird. Von den nicht nur dsthetischen Zumutungen, die das
Gendersternchen bedeutet, ganz zu schweigen: SchlieBlich schaffen Konjunktionen wie ,,und* oder ,,oder
weitaus mehr Verbindlichkeit. Wer mit offenen Augen durch die Welt lduft, kann feststellen, dass die
Unbeholfenheit dieser zum Teil hitzig gefiihrten Debatten dazu angetan ist, die allgegenwirtigen
Ungerechtigkeiten, vor allem auch den weit- verbreiteten Sexismus, eher noch zu verschirfen.

Doch das sind vieldiskutierte Aspekte. Weniger Aufmerksamkeit haben bisher die diskriminierenden
Hintergriinde ,,einfacher* Sprache erfahren. Damit will man auch eine breitere Klientel (,Arbeiterkinder®,
,Migranten‘ bzw. iiberhaupt das ,prekire Milieu) erreichen, der man nur begrenzte intellektuelle
Aufnahmefihigkeit zutraut. Entsprechend mitleidig wirkende Gesten sind mittlerweile in vielen offentlichen
Bereichen, nicht zuletzt im akademischen Betrieb, an der Tagesordnung. So sehen sich Studenten, Dozenten
und schon Bewerberinnen und Bewerber mit derlei Vorbehalten konfrontiert. Werden z.B. in
Veranstaltungen, bei Vortriagen oder in Texten zu viele oder iiberhaupt Fremdworter benutzt, lassen die
kritischen Einwinde nicht auf sich warten: Neulich reichten schon ,,adressieren* und ,,rationalisieren®, um
einen Bewerber in arge Bedridngnis zu bringen. Studierende oder sonstige Beteiligte aus bildungsfernen
Schichten konnten sich iiberfordert und dadurch diskriminiert fiihlen.

Warum gibt es nicht mehr Zuverischt?

Das kann man lustig und auch ein bisschen albern finden, da es sich hier ja immerhin um eine ,,Hochschule®,
also eine hohere Bildungsanstalt, handelt; in Wahrheit ist es jedoch empdrend. Denn was heif3t das
eigentlich? Menschen aus ,,einfachen* Verhiltnissen wird unterstellt, sie seien zu einfiltig, selbst geldaufige
Fremdworter zu verstehen, weil ihre Eltern oder ihr Umfeld sie nicht benutzten. Als ob die Schulbildung
tiberhaupt nichts mehr bewirkte. Als ob wir noch in Zeiten lebten, in denen Bildungsgiiter kostspielig und
schwer zu beschaffen waren. Bilden kann man sich heutzutage iiberall, analog wie digital. Ein ansehnlicher
Wortschatz ist rasch erworben — und sei es, dass man unbekannte Vokabeln rasch durch eine Suchmaschine
auf dem Mobiltelefon jagt.

In der Regel wittern Uberforderung besonders diejenigen, die die Hintergriinde nicht aus eigener Erfahrung
kennen, sondern hochstens vom Horensagen. Und daraus sogleich Sprachnormen ableiten wollen, weil nicht



sein kann, was nicht sein darf. Diese bisweilen unerwiinschte Parteinahme durch unbedarfte Weltverbesserer
kann man durchaus als iibergriffig empfinden, vor allem dort, wo beruflich erfolgreiche Menschen beinahe
dazu genotigt werden, einzugestehen, dass sie es aufgrund ihrer Herkunft schwerer hatten und haben als
andere, auch wenn sie dies mit guten Griinden bestreiten (denn die Statistik verlangt nun mal etwas anderes).
Warum setzt man nicht mehr Zuversicht in diese Spezies?

Neben dem fehlenden Zutrauen fillt die Unfdhigkeit zur Differenzierung ins Auge. Allenthalben ist von
Vielfalt, von Diversitit die Rede; warum nur schlédgt sich das weder in solchen Einschédtzungen noch
tiberhaupt in der Sprache nieder? Nicht jeder mag sich iiber grobgezinkte Kimme scheren lassen. Gerade
weil Sprache so viele Moglichkeiten bote. Stattdessen feiern unzulidssige Vereinfachungen und
Verallgemeinerungen frohliche Urstiand. Hinzu kommen die Eitelkeiten der zahlenméBig iiberschaubaren
Meinungsmacher, die sich um die (anderen) Ansichten anderer, vor allem der Betroffenen, bisweilen wenig
scheren (vgl. F.A.Z. vom 21.10.2020), sondern diese gern mit Klischees belegen, die kaum intelligenter sind
als die traditionellen. IThre Vorgehensweise trigt dazu bei, dass die Schere zwischen vermeintem Ideal und
gelebter Wirklichkeit immer weiter auseinandergeht. Ein ernsthaft um Gerechtigkeit, nicht nur um die
partielle eigene Betroffenheit bemiihter Verdnderungsprozess wire lang und schwierig. Er konnte auch nur
unter Beteiligung aller stattfinden, die dafiir Interesse aufbringen, und jede/r sollte sich vorher positiv auf
Toleranz testen lassen.

Die Autorin lehrt Klassische Philologie mit Schwerpunkt Latinistik an der Freien Universitdit Berlin.
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PARTEITAG DER GRUNEN:

Grundeinkommen fur alle

VON JULIA LOHR, BERLIN

Die Grinen wollen die Steuern erhéhen und sprechen sich auf inrem Parteitag fir ein
Grundeinkommen aus. Damit setzt sich die Basis gegen die Spitze durch.

Der Bundesvorstand hatte es so nicht gewollt, aber am Ende setzte sich die Basis durch: Die Griinen nehmen
in ihr neues Grundsatzprogramm den Verweis auf ein bedingungsloses Grundeinkommen auf. Die
Parteispitze hatte in ihrem Vorschlag dieses Wort vermeiden, nur von einer ,,Garantiesicherung* gesprochen,
die Hartz IV ersetzen soll. Gezahlt werden soll diese an Menschen, deren eigene finanzielle Mittel nicht
ausreichen, so hat es der Parteitag am Sonntag beschlossen.

Die Delegierten stimmten aber auch dafiir, alle Sozialleistungen langfristig zusammenzufiihren. Von einer
Bedarfspriifung ist dabei nicht mehr die Rede. Stattdessen heif3t es in dem Text jetzt: ,,Verdeckte Armut wird
iberwunden. Dabei orientieren wir uns an der Leitidee eines bedingungslosen Grundeinkommens.

Gibt es dafiir Mehrheiten?

Der frithere Vorsitzende der Gewerkschaft Verdi, Frank Bsirske, selbst Mitglied der Griinen, hatte zuvor
noch davor gewarnt, dass sich ein solches Grundeinkommen nicht nur durch hohere Steuern auf Vermogen
und Erbschaften finanzieren liee, wie sie die Griinen in ihrem Grundsatzprogramm ebenfalls fordern. Notig
seien wohl auch eine hohere Lohnsteuer, womdoglich auch eine hohere Mehrwertsteuer. ,,Wiirde es dafiir
gesellschaftliche Mehrheiten geben? Nein®, sagte Bsirske.

Abgelehnt, wenn auch nur mit knapper Mehrheit, wurde dagegen ein Antrag der Parteibasis, das Wort
Marktwirtschaft aus dem Grundsatzprogramm zu streichen. Die Wirtschaft diirfte sich angesichts der langen
Debatten auf dem Parteitag iiber solche Fragen dennoch in ihren Sorgen bestétigt fiihlen. Das Programm sei
in weiten Teilen ,,vage bis nichtssagend®, kritisierte Albrecht von der Hagen, Hauptgeschiftsfiihrer des
Verbands der Familienunternehmer. Die Griinen wollten sich alle Optionen offenhalten. ,,Die Folge fiir den
Waihler: verordnete Rot-Griin-Schwarz-Sehschwiiche.* Die wenigen konkreten Stellen hitten es dagegen in
sich. ,,Was sich die Griinen in Europa vorstellen, wird teuer*, warnt von der Hagen mit Blick auf die
Forderung nach einem EU-weiten Mindestlohn oder einer europdischen Grundsicherung. ,,Wir wiren dann
auch bei der sozialen Transferunion angelangt.*

Die wirtschaftspolitische Sprecherin der Griinen, Katharina Droge, sieht dagegen weniger Gegensitze
zwischen den Positionen der Griinen und denen der Wirtschaft. , Fiir die meisten Griinen ist nicht der Markt
das Problem, sondern die kurzfristige Renditeorientierung in der Marktwirtschaft®, sagt sie. ,,Da gibt es den
Waunsch, dass die Politik stirker eingreift. Die Familienunternehmen sieht sie dabei als Verbiindete. ,,Viele
Familienunternehmen denken auch in Generationen.*



Die Frage, mit welchem Spitzenkandidat die Griinen in den Wahlkampf ziehen, war auf dem Parteitag
ebenso kein Thema wie jene, welche Ministerien die Partei im Fall einer Regierungsbeteiligung besetzen
will. Die Reden der Parteivorsitzenden enthielten diesbeziiglich aber einige Andeutungen. So sprach sich
Annalena Baerbock fiir eine weiter gehende Industriepolitik aus, die etwa die Stahlindustrie klimaneutral
machen soll — ,,nicht weil der Staat besser wirtschaften kann, sondern weil die Wirtschaft klare Verhéltnisse
braucht®, wie sie sagte. Robert Habeck will hohere Investitionen der 6ffentlichen Hand durch hohere Steuern
auf Zins- und VerduBerungsgewinne finanzieren und Digitalkonzerne wie Amazon und Facebook stérker in
die Pflicht nehmen.
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- INDUSTRIE AUTOMOBILE

Climat : les voitures hybrides rechargeables en
accusation

Une étude de 'ONG Transport & Environnement montre que ce type de véhicules peut rejeter
dans I'atmosphére jusqu’a douze fois plus de carbone que ce qu’annoncent les constructeurs.

Par Eric Béziat Publié aujourd’hui a 02h27, mis a jour a 05h17
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Chargement d’un véhicule électrique, a Londres, en novembre 2020. TOLGA AKMEN / AFP

L’Europe fonce-t-elle vers un nouveau Dieselgate 7 C’est la question que n’hésite pas a poser I’ONG
bruxelloise Transport & Environnement (T & E) dans I’intitulé de sa derniere enquéte choc, publiée lundi
23 novembre, et portant sur une classe particuliere de véhicules électriques en plein essor : les hybrides
rechargeables.

T & E a étudié, en conditions réelles de circulation, les émissions de CO; de trois modeles phares, en
I’occurrence des SUV (ou 4 x 4 urbains), de cette catégorie. Et les écarts constatés entre, d’une part, le
niveau de carbone rejeté dans 1’atmosphere tel qu’il est affiché par les constructeurs et, d’autre part, les
données enregistrées lors des tests laissent pantois. La différence entre théorie et monde réel se monte a +
28 % au mieux. Mais, dans certaines conditions, la divergence bondit jusqu’a trois fois, cinq fois, voire
douze fois plus qu’annoncé.

Précisément la société britannique Emissions Analytics s’est penchée, pour le compte de T & E, sur les
émissions de dioxyde de carbone du Mitsubishi Outlander (le plus vendu en Europe), de la Volvo XC60

(n° 3 du marché) et du BMW X35, qui affiche la plus large autonomie en mode 100 % électrique. Rappel
utile : un véhicule hybride rechargeable est mu a la fois par un moteur thermique et par un moteur électrique,
lequel est alimenté par une batterie relativement puissante, qu’il convient de charger, et qui permet de rouler
entre 35 et 80 kilometres en mode strictement électrique.

« Dans des conditions optimales et avec une batterie chargée a plein, les véhicules ont émis entre 28 % et
89 % de COx de plus que ce qui avait été annoncé », détaille T & E dans son communiqué. Ce n’est déja pas
tres bon. Mais les choses se gatent encore des lors que les conditions deviennent plus exigeantes : batterie
vide, véhicule chargé, déplacement a haute vitesse sur autoroute...



Des « bombes climatiques »

Alors que ces modeles sont, d’apres leur homologation, censés émettre 32 (BMW), 46 (Mitsubishi) et 71
(Volvo) grammes de CO; par kilometre parcouru, ils atteignent respectivement 254, 164 et 184 quand la
batterie est tombée a zéro. Et surtout, ils affichent de stupéfiants 385, 216 et 242 grammes des lors qu’ils
passent en mode recharge de la batterie. De vraies « bombes climatiques » !

La critique n’est pas nouvelle. Elle s’était en particulier focalisée ces dernicres années sur le risque d’une
utilisation du véhicule sans recharger, fatalement néfaste en termes d’émissions puisque les hybrides
rechargeables sont plus lourds que la moyenne. Elle a été aussi régulierement pointée par la presse
spécialisée qui a souvent la dent dure sur les niveaux de consommation de carburant réels de ces véhicules.

Les constructeurs (qui aiment rappeler que dans 95 % des trajets, le véhicule roule moins de 50 kilometres et
restera en pur électrique des lors qu’il est chargé a I’aller et au retour) ont réagi en proposant de nouvelles
motorisations essence un peu moins gourmandes, en particulier les marques francaises. Comme BMW, ils
mettent aussi au point des systemes forcant le passage au mode électrique en centre-ville et récompensant les
automobilistes qui roulent beaucoup sur la batterie (possibilité de recharge gratuite par exemple).

Des véhicules en pleine croissance

Mais en cette fin 2020, le sujet devient briilant. Les hybrides rechargeables sont les véhicules les plus en
croissance du marché : + 263 % en France entre janvier et octobre 2020 par rapport a la méme période de
2019 (contre + 131 % pour les 100 % électriques et + 50 % pour les hybrides classiques). T & E estime que
500 000 de ces voitures auront été vendues cette année en Europe, contre 150 000 en 2019.

Les constructeurs, il est vrai, poussent les ventes de ces véhicules parce qu’ils font baisser leur niveau moyen
théorique d’émission de carbone et leur fournissent une arme clé pour atteindre leurs objectifs européens en
matiere de CO». En particulier grace aux modeles qui affichent moins de 50 grammes, comme le X5 et
I’Outlander, car ils sont éligibles au mécanisme dit de superbonus.

« Le véhicule hybride rechargeable est une chimere, conclut Diane Strauss, directrice pour la France de T &
E. Le gouvernement francais doit supprimer les aides et incitations fiscales qui avantagent ces modeéles, soit
38 millions d’euros en 2020. Les constructeurs doivent éviter de s’engouffrer dans ce prochain scandale
d’émissions et se focaliser sur une réelle avancée pour le climat : la voiture électrique. »
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Frauenquote:

Denn sie wissen, was sie tun

Sind Frauen in Deutschland so unterdriickt, dass sie Quoten brauchen? Viele wichtige Daten sprechen
dagegen.

Ein Gastbeitrag von Martin Schréder

Martin Schroder ist Soziologieprofessor an der Uni Marburg. Zuletzt erschien von ihm Wann sind wir
wirklich zufrieden?

18. November 2020, DIE ZEIT Nr. 48/2020, 19. November 2020

Kann so Emanzipation aussehen?

Minner und Frauen sind gleichberechtigt. Das postuliert nicht nur das Grundgesetz, sondern auch jeder
verniinftige Mensch. Denn aus welchem rationalen Grund sollte man einer Hilfte der Menschheit ihre
Rechte vorenthalten? Wer fiir mehr Gleichberechtigung eintritt, ist mir deswegen sofort sympathisch. Doch
auch die sympathischsten Menschen miissen ihre Thesen auf Daten stiitzen.

Vergangene Woche hat sich der bayerische Ministerpriasident Markus Soder in einem Live-Interview der
ZEIT der verbreiteten Forderung nach einer Frauenquote fiir Dax-Vorstidnde angeschlossen. "Es gibt hoch
qualifizierte Méanner und Frauen in unserem Land und genauso viele Frauen wie Ménner, die diese Jobs
locker machen konnen", sagt Soder. "Ich denke, wir miissen ein Signal setzen, weil es auch eine
Vorbildfunktion fiir die vielen jungen Frauen in unserem Land hat."

Dieser Sicht liegt die These zugrunde, dass Frauen wichtige Positionen aus eigener Kraft nicht erreichen
konnen, obschon sie dies genauso sehr wollen wie Ménner. Wenn Frauen sich nicht auf Vorstandsposten
wiederfinden, miissen sie also unterdriickt sein — wenn nicht rechtlich, dann zumindest gesellschaftlich. Auf
dieser Annahme basieren auch viele Analysen der modernen Gender-Studies, also jener Forschung, die sich
den Verhiltnissen zwischen den Geschlechtern widmet. Aber stimmt die Pramisse iiberhaupt? Werden
Frauen in Deutschland unterdriickt?




Die Einstellung entscheidet iiber das Gehalt

Eines der wichtigsten Beweisstiicke fiir die mangelnde Gleichstellung ist der Gender-Pay-Gap.
Feministinnen zeigen sich immer wieder entriistet, dass Lohnunterschiede zwischen Frauen und Ménnern
seit den 1970er-Jahren unverriickbar seien. Doch damit haben sie weitgehend unrecht.

Wihrend Vollzeit arbeitende Minner Anfang der Siebzigerjahre etwa 60 Prozent mehr als Frauen
verdienten, sind es mittlerweile nur noch 20 Prozent. Und dieser Unterschied verschwindet fast vollstindig,
wenn man die hohere Motivation von Frauen in Rechnung stellt, sich um Kinder zu kiimmern. Daten des
Sozio-oekonomischen Panels, einer deutschlandweit reprisentativen Umfrage, zeigen: Vor allem jene
Frauen, die glauben, dass Kinder leiden, wenn die Mutter arbeitet, verdienen deutlich weniger.

So verdienen Frauen, die es fiir wichtig halten, dass Miitter sich um Kinder kiimmern, 15 Prozent weniger
als Minner, selbst mit derselben Ausbildung in demselben Beruf mit derselben Erfahrung und unabhéngig
davon, ob sie wirklich Kinder haben. Frauen hingegen, die es nicht fiir wichtig halten, dass Miitter sich um
Kinder kiimmern, verdienen, wenn sie gleiche Ausgangsbedingungen wie Ménner haben, nicht einmal zwei
Prozent und somit nur insignifikant weniger. Insofern steht hinter dem geringeren Verdienst von Frauen
keine unsichtbare Macht, die ihnen einen schlechteren Verdienst als Midnnern einbrockt, sondern weitgehend
ihre eigene Priferenz, sich auch um anderes als nur um Geld zu kiimmern.

Wihrend es natiirlich stimmt, dass Frauen noch immer einen Grofteil der Kinderbetreuung iibernehmen,
kann man es zudem schwerlich als Benachteiligung ansehen, dass Frauen sich nicht fiir dieselben
Ausbildungen entscheiden wie Ménner. Schlieflich zeigt sich auch hier: Weder sind Frauen messbar
unzufriedener mit ihren Jobs, noch lassen sie sich von klassischen Frauenberufen abhalten, selbst wenn man
es versucht. So haben Forscher fiir eine Studie Berliner Schulklassen dariiber aufgeklirt, welche Jobs spiter
bessere Verdienste versprechen. Die Forscher hofften, dass die Schiilerinnen dadurch lukrativere Jobs
wihlen wiirden. Genau das Gegenteil geschah. Lediglich Schiiler, nicht aber Schiilerinnen schwenkten auf
besser bezahlte Berufe um, die 6fter mit Maschinen und seltener mit Menschen zu tun haben. Das zeigt, dass
junge Menschen geschlechtertypische Interessen auch dann verfolgen, wenn man ihnen die Konsequenzen
dieser Wahl klarmacht. Es bedeutet jedoch gerade nicht, dass jeder Lohnunterschied eine ungerechte
Benachteiligung ist. Sonst wire ich als Universitéitsprofessor ja auch gegeniiber einem Investmentbanker
benachteiligt.

Auf Karriere zu verzichten, kann Ausdruck von Emanzipation sein

Um weibliche Entscheidungen trotzdem als Ergebnis von Benachteiligung darzustellen, dichten viele
Gender-Studies-Forscherinnen und -Forscher Frauen eine Passivitit an, die geradezu abenteuerlich ist.
Beispielsweise sagte die britische Feministin Linda Scott in einem Interview (ZEIT Nr. 40/20), es sei
bedenklich, dass Unternehmen regelmifig ihre Rauchmelder kontrollieren miissten, Frauen hingegen selbst
dafiir verantwortlich seien, ein hoheres Gehalt einzufordern. Der Vergleich unterschlédgt einen wichtigen
Unterschied zwischen Frauen und Rauchmeldern: Von Rauchmeldern kann man nicht verlangen, sich auch
mal selbst um ihr Leben zu kiimmern, von Menschen schon.

Dass Frauen vonseiten der Gender-Studies eine derartige Passivitit unterstellt wird, diirfte nicht nur die
meisten Frauen drgern, es passt auch nicht zur Empirie. Die Psychologen Gijsbert Stoet und David Geary
bemerkten bei der Auswertung von Pisa-Daten, dass Frauen seltener Mint-Ficher studieren, also
Mathematik, Informatik, Naturwissenschaften und Technik. Diese Féacher sind zwar gut bezahlt, aber
typischerweise eine Mdnnerdoméne. Aufer in Landern wie Algerien, Tunesien, den Vereinigten Arabischen
Emiraten und der Tiirkei: Dort studieren besonders viele Frauen technische Ficher. Gerade in den Landern



hingegen, in denen die Gleichberechtigung am besten verwirklicht ist, beispielsweise in Finnland, Norwegen
und Schweden, studieren Frauen am haufigsten Ficher, die zu weniger gut bezahlten Jobs fiihren, wie
Pidagogik, Romanistik oder Kulturwissenschaften. Insgesamt gibt es weltweit einen klaren Zusammenhang:
Je gleichberechtigter ein Land ist, desto seltener studieren Frauen dort technische Ficher. Andern kann man
das, indem man Menschen keine freie Wahl 14dsst, was sie studieren, weil nicht sein darf, was nicht sein soll.
Aber gibt es irgendwen, der das ernsthaft fiir eine gute Idee hilt? Zu den Daten passt es jedenfalls nicht.
Denn wiirde man unterstellen, dass Frauen ihre Entscheidungen als passive Opfer fillen, miisste man eben
auch unterstellen, dass sie gerade in Schweden und Norwegen besonders passive Opfer sind, wéihrend sie in
Algerien und Tunesien am freiesten sind, ihren eigentlichen Neigungen nachzugehen. Dabei werden Frauen
gerade in weniger entwickelten Lidndern durchaus benachteiligt, weshalb auch einige der Gender-Studies-
Argumente dort noch zutreffen mogen, beispielsweise der Vorwurf eines ausgeprigten Patriarchats.

Statt ergebnisoffene Forschung zur Kenntnis zu nehmen, ist es einigen Gender-Forscherinnen lieber,
missliebige Forschung ganz zu unterdriicken. So zeigte sich Linda Scott in der ZEIT verwundert, dass
Zeitungen iiberhaupt noch iiber die Frage berichten, ob Mianner und Frauen unterschiedliche Gehirne hitten.
Soll man also die Ergebnisse der Arbeit von Simon Baron-Cohen, einem angesehenen Hirnforscher an der
University of Oxford, ignorieren? Sie zeigen unter anderem, dass Manner mehr als dreimal haufiger
autistisch sind als Frauen. Ihre Gehirne konnten sich also durchaus unterscheiden. Wie schliissig Baron-
Cohens Thesen sind, kann ich nicht beurteilen. Ich bin sogar eher skeptisch, denn vermeintlich biologische
Unterschiede zwischen den Geschlechtern wurden immer wieder als kulturelle Konstrukte enttarnt. Aber
will ich, dass Hirnforschung zensiert wird, weil sie nicht zu meiner Sichtweise passt? Natiirlich nicht! Doch
auf solch eine Zensur laufen Forderungen heraus, wie man sie von Linda Scott und anderen Gender-
Forschern hort.

Auch Gleichberechtigung: Besserverdiener hoher besteuern

Statt zwanghaft zu vermuten, dass Frauen Opfer seien, gibt es auch eine andere Erkldrung fiir ihr Verhalten:
Vielleicht leben Frauen zumindest in modernen Landern heute schon lédngst, wie sie wollen, und sind
insofern schon langst emanzipiert. Auch die Entscheidung, auf Karriere zu verzichten, kann schlieBlich
Ausdruck von Emanzipation sein. Schlechter als den Ménnern, das zeigt die Zufriedenheitsforschung
eindeutig, geht es Frauen mit ihren weniger karriereorientierten Entscheidungen jedenfalls nicht.

Dass Minner und Frauen sich freiwillig fiir unterschiedliche Berufe entscheiden, dndert allerdings nichts
daran, dass die Politik in Sachen Gleichstellung noch einiges tun konnte. Warum sollte sich eine
Gesellschaft damit abfinden, dass Berufe, die eher mit Menschen zu tun haben, so viel schlechter bezahlt
sind? Man konnte Besserverdiener, die 6fter Méanner sind, stiarker besteuern, um per Umverteilung solche
Berufe besser zu bezahlen, in denen vornehmlich Frauen arbeiten. Nehmt dem Investmentbanker das Geld
weg, und gebt es der Krankenschwester — ich wire dafiir.

Gleichberechtigung ist ein wertvolles Ziel. Man tut ihr aber keinen Gefallen, wenn man jede Entscheidung
von Frauen als Benachteiligung konstruiert, ohne zu bedenken, dass Frauen nicht immer so leben wollen wie
Minner — und umgekehrt.
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STREIT UBER SEXKAUFVERBOT:

Prostitution wie in Skandinavien?

VON REINER BURGER, DUSSELDORF
-AKTUALISIERT AM 24.11.2020-06:54

| ¥

Der Lockdown fir Bordelle und andere Formen der Prostitution ist die Blaupause fur ein
dauerhaftes Verbot fir kauflichen Sex. Parteitibergreifend fordern Politiker das Nordische Modell.
Doch dagegen regt sich Widerstand.

Zum Schutz vor Covid-19 sind derzeit auch alle Bordelle und Laufhiuser geschlossen; sexuelle
Dienstleistungen auf der Strae oder sonst wo anzubieten, ist nach den aktuell giiltigen Corona-
Schutzverordnungen ebenfalls untersagt. Es ist schon das zweite Mal in diesem Jahr, dass in Deutschland ein
Prostitutionsverbot verhédngt ist. Das erste galt von Mitte Mirz an je nach Bundesland bis in den September.
Prostitutionsgegner wie die Frauenrechtlerin Alice Schwarzer sehen dadurch den Beweis erbracht, dass sich
Sexkauf eben doch verbieten lidsst. Sechzehn Bundestagsabgeordnete von CDU und SPD — unter ihnen der
frithere Bundesgesundheitsminister Hermann Grohe, die Parlamentarische Wirtschaftsstaatssekretérin
Elisabeth Winkelmeier-Becker, die Gewerkschafterin Leni Breymaier und der Mediziner Karl Lauterbach —
wandten sich in einem offenen Brief an alle Ministerpridsidentinnen und Ministerprisidenten. Eindringlich
forderten sie, der Sexbranche Lockerungen zu verwehren, am Prostitutionsverbot festzuhalten und
empfahlen im Kampf gegen Zwangsprostitution und Menschenhandel das Nordische Modell. In Landern wie
Schweden, Norwegen oder Finnland ist das Angebot sexueller Dienstleistungen legal, bestraft werden aber
Freier und Zuhilter.

Heike Troles, die frauenpolitische Sprecherin der CDU-Fraktion im nordrhein-westfilischen Landtag, sieht
sich ebenfalls in ihrer Einschédtzung bestétigt, auch sie bezeichnet den Lockdown als Blaupause — und
kommt zum gegenteiligen Schluss. ,,Die Corona-Pandemie fiihrt uns vor Augen, was passiert, wenn man
Prostitution verbietet, sagt Troles. ,,.Die Prostituierten werden nur in die Illegalitit gedringt. Dadurch ist das
Geschift der Kontrolle durch die Behorden entzogen, und eine Ansprache durch Beratungs- und
Hilfsorganisationen ist kaum noch méglich.* Deshalb dringt Troles darauf, Prostitution ,,zeitnah* wieder
zuzulassen. Bei der Konferenz der Ministerpréasidenten mit der Bundeskanzlerin am Mittwoch miisse das
Thema auf den Tisch.

Gemeinsam mit dem Koalitionspartner FDP hat die Union im nordrhein-westfélischen Landtag zudem einen
Antrag mit dem Titel ,,Nein zum Sexkaufverbot des Nordischen Modells — Betroffenen helfen und nicht in
die Illegalitit abschieben* erarbeitet. Im Januar soll eine umfangreiche Expertenanhorung stattfinden, alle
Aspekte und Standpunkte sollen dabei zur Sprache kommen. Das meiste scheint fiir CDU und FDP
allerdings schon festzustehen. In ihrem Antrag heif3t es, fiir die Wirksamkeit des Nordischen Modelles gebe
es keine gesicherten Belege.



Mehrheit gegen Prostitutionsverbot

Eine offizielle Evaluation habe lediglich die Abnahme sichtbarer Prostitution gezeigt. Dem Riickgang von
StraBenprostitution stehe eine Zunahme von Online-Angeboten und Werbeplattformen gegeniiber. ,,Es ist
von einem erheblichen Dunkelfeld auszugehen.* Ein Sexkaufverbot konterkariere zudem die Bemiihungen,
die Arbeitsbedingungen und den Schutz vor Geschlechtskrankheiten und Gewalt zu verbessern. Zudem
handle es sich bei Prostitution, Zwangsprostitution und Menschenhandel um drei verschiedene Dinge, die es
auch separat zu betrachten gelte.

Prostitution ist in Deutschland legal, unterliegt aber diversen Regelungen. 2001 initiierte die damalige rot-
grilne Mehrheit im Bundestag das Prostitutionsgesetz, das 2016 vom weitaus umfangreicheren
Prostituiertenschutzgesetz der grolen Koalition abgeldst wurde. Prostitution sei eine Arbeit, die von Artikel
12 Grundgesetz geschiitzt werde, sagt CDU-Politikerin Troles. ,,Moralisch haben wir das nicht zu
bewerten.* Umso energischer aber miisse man gegen Zwangsprostitution und Menschenhandel vorgehen.
Besonders wichtig ist es nach Ansicht der CDU-Politikerin, ergebnisoffene Beratungsangebote und
Ausstiegshilfen auszubauen. Beispiele sind das im Oktober von der nordrhein-westfélischen
Gleichstellungsministerin Ina Scharrenbach (CDU) gestartete Projekt ,,Exit* oder die nach der biblischen
Figur Rahab benannten ,,Beratungsstellen fiir Sexarbeiterinnen‘ des Sozialdiensts katholischer Frauen in
Ko6In und Diisseldorf. Diese Angebote miissten flichendeckend zu einem ,,NRW-Modell* ausgebaut werden,
sagt Frauenpolitikerin Troles. ,,Vor allem in landlicheren Regionen gibt es noch erhebliche Liicken.

Ihre Parteifreundin Winkelmeier-Becker, die im Mai den offenen Brief der sechzehn
Bundestagsabgeordneten initiiert hatte, ist iberzeugt, dass es sich bei der Erzdhlung von der
selbstbestimmten Sex-Arbeiterin um eine Mér handelt. Die grole Mehrheit der Prostituierten ,,ist nicht
selbstbestimmt in der Prostitution, sondern steht unter brutalem Zwang®, schreibt die Befiirworterin des
Nordischen Modells auf Facebook. Tatsdchlich deckt die Polizei auch in formal ordnungsgemif} gefiihrten
Bordellen immer wieder Zwangsprostitution auf.

Eine repriasentative Umfrage des Instituts fiir Demoskopie Allensbach im Auftrag der ,,Alice Schwarzer
Stiftung* ergab Anfang September, dass sich die Bevolkerung beim Thema Prostitution keine Illusionen
macht; in vielerlei und auch widerspriichlicher Hinsicht. Jeweils mehr als 70 Prozent der Befragten sind
iberzeugt, dass viele Prostituierte dazu gezwungen werden, ihre Korper zu verkaufen, oder dass sie hiufig
von Freiern und Zuhéltern misshandelt und ausgebeutet werden. Zugleich stimmt eine relative Mehrheit (47
Prozent) jedoch der Aussage zu, Prostitution sei ,,ein Beruf wie jeder andere®, wihrend nur 35 Prozent
widersprechen. 79 Prozent halten Prostitution fiir eine zeitlose Begleiterscheinung von Gesellschaften.

,» Trotz der kritischen Einschitzung der Realitit von Prostitution, den weitverbreiteten Assoziationen mit
Menschenhandel, Gewalt und Ausbeutung, spricht sich die Mehrheit der Bevolkerung gegen ein
Prostitutionsverbot aus®, hei3t es in der Auswertung der Allensbach-Umfrage. 52 Prozent sind dagegen, 18
dafiir, knapp jeder Dritte ist in der Frage unentschieden.
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VON SCHIRACHS ,,GOTT* IM ERSTEN:

Gibt es eine Rechtspflicht zu leben?

VON SIMON STRAUS

Die ARD verfilmt Ferdinand von Schirachs neues Theaterstiick ,Gott* als interaktives TV-Event.
Schon vor der Ausstrahlung gibt es einen offenen Brief und Diskussionen.

Es ist das richtige Dilemma zur falschen Zeit: Wiirde das neue Theaterstiick von Ferdinand von Schirach die
moralischen Herausforderungen einer sogenannten Triage behandeln oder die Frage nach der gerechten
Verteilung eines knappen Impfstoffes stellen, wire es das, was es sein will: ganz nah dran am Puls der
gesellschaftlichen Debatte. Aber mit dem Thema der Sterbehilfe, des eigenwillig entschiedenen Ablebens,
schliddert ,,Gott* knapp am aktuellen Streitpunkt der Nation vorbei. Denn gerade denken die Menschen
weniger dariiber nach, wie sie selbstbestimmt sterben konnen, als dariiber, wie sie alle Vorkehrungen treffen,
um nicht in Todesnihe zu geraten.

Trotzdem beriihrt der Stoff auf seine eigene, geschickt-greifbare Art die letzten Dinge und ist damit
zeitgemil. Im kiinstlerisch-intellektuellen Betrieb schaut man seit von Schirachs dramatischem Debiit

., Lerror gemeinhin abschitzig auf die Erfolgsproduktionen des schreibenden Strafverteidigers. Zu absehbar
in ihrem erzihlerischen Spannungsaufbau, in ihrer Dramaturgie zu populistisch finden sie viele.

Es ist auch etwas dran an der Skepsis gegeniiber Schirachs kalkuliert effektvollen, schwierige moralische
Fragen in knapper Dialogform aufbereitenden Texten. Die Figuren verkdrpern weniger Menschen als
Argumentationsweisen — das macht Schirachs Kammerspiele auf paradoxe Weise spannend und gleichzeitig
vorhersehbar. Das, was 2016 bei ,, Terror* funktioniert hat — die als partizipative Gewissenspriifung mit
anschlieBender Publikumsabstimmung in Szene gesetzte Anklage eines Luftwaffen-Majors, der ein von
Terroristen gekapertes Passagierflugzeug abgeschossen hatte, das auf ein vollbesetztes Fuf3ballstadion
zusteuerte —, funktioniert auch 2020 bei ,,Gott*.

Der argumentative Patt ist da

Ausgangspunkt des urspriinglich erst im Theater und jetzt im Fernsehen présentierten Moraldilemmas ist
hier nicht die Frage, ob 70.000 Leben mehr wert sind als 164, sondern ob ein gesunder Mann kurz vor
achtzig von seiner Hausérztin ein todliches Medikament verschrieben bekommen darf. Schon jetzt gibt es
Kritik an der zugespitzten Suggestion einer Ja/Nein-Entscheidung. In einem offenen Brief haben mehrere
Psychologen und Mediziner kritisiert, der Film ,,entwerte die Arbeit von Tausenden in Deutschland titigen
Menschen, die engagiert mit suizidalen Menschen zu tun haben®. Dariiber hinaus bewerten sie den Aufbau
als tendenzids: ,,Wie wiirden die Abstimmungen nach der Auffithrung ausfallen, wenn die Reihenfolge der
Beitridge anders wire?“ Es gehe nicht um die Frage, ob es ein Recht auf Suizid gebe, sondern ob es einen
Rechtsanspruch gebe ,,auf einen assistierten Suizid“. Die Diskussion, nicht nur iiber den ethisch umstrittenen




Sachverhalt, sondern auch iiber die Ethik seiner dramaturgischen Prasentation hat also schon vor der
Ausstrahlung am Montag begonnen.

Was aber wird im Film gezeigt? Eine sanft ausgeleuchtete Berliner Bibliothek bildet den Rahmen fiir eine
fiktive Sitzung des Ethikrates, die offentlich stattfindet und von eindeutigen Antithesen geprégt ist. Die
Aufhebung des Verbots der ,,geschiftsmiBigen* Sterbehilfe durch das Bundesverfassungsgericht im Februar
dieses Jahres hat nach Meinung des sterbewilligen Richard Girtner (Matthias Habich) und seines
Rechtsanwalts Biegler (Lars Eidinger) ein neues Licht auf den érztlich assistierten Suizid geworfen. Sie
pladieren fiir eine ethische Akzeptanz der freien Todesentscheidung mit Hilfe moderner Medizin. Gértners
Waunsch, als ,,ordentlicher Mensch zu sterben®, der von den erniedrigenden Erfahrungen beim Ableben
seiner Frau herriihrt, wird unterstiitzt von einer juristischen Sachverstindigen (Christiane Paul), die das
Personlichkeitsrecht des Biirgers auf einen selbstbestimmten Tod im Grundgesetz verankert sieht. Es gebe
nach deutscher Gesetzeslage, so lautet ihre provokative Formulierung, ,.keine Rechtspflicht, zu leben*. Dem
widerspricht nicht nur eine Mitarbeiterin des Ethikrates (Ina Weisse) mit dem Abscheu provozierenden
Verweis auf die Euthanasie, sondern auch der medizinische Sachverstindige (G6tz Schubert), fiir den eine
aktive drztliche Sterbehilfe im Widerspruch zu seinem hippokratischen Eid steht. Auf den forschen
Zwischenruf des Rechtsanwalts, dass in jenem Eid ja auch geschworen werde, niemals Blasensteine zu
entfernen, fiihrt der Arzt Statistiken an, nach denen bis zu fiinfundneunzig Prozent aller Suizidwilligen
psychisch erkrankt und also unberechenbar seien. Der argumentative Patt ist da und das moralische Dilemma
in seiner existentiellen Schirfe angeleuchtet.

Einen Hohepunkt erreicht das von Lars Kraume schlicht inszenierte Gerichtskammerspiel mit dem Auftritt
von Bischof Thiel (Ulrich Matthes). Als theologischer Sachverstiandiger stellt er seine vom Glauben an
Gottes ausschlieBliche Entscheidungskraft iiber Leben und Tod durchdrungene Haltung vor. Im
Streitgesprich zwischen ihm und dem sophistisch-souveridnen, aber im entscheidenden Moment doch von
den festen Uberzeugungen des Kirchenmannes beeindruckten Anwalt gerit der Film zu einer Metapher fiir
die Unvereinbarkeit von Vernunft und Glaube. Wenn der Bischof im Suizid nichts als den ,,reinsten
Egoismus* erkennen will und als unsolidarischen Versto3 gegen die Gemeinschaft wertet, dann entgegnet
thm der Strafverteidiger — die Hand entweder am iPad oder in der Hosentasche — mit der rhetorischen Frage,
wo denn genau in der Bibel der Suizid verdammt werde. Fiir Biegler ist menschliches Leiden sinnlos,
tiberfliissig und medizinisch losbar. Fiir den Kirchenmann aber bedeutet das ganze Leben Leiden: ,,Das mag
in Thren Ohren seltsam klingen und passt nicht in die Moderne*, sagt er einmal leise, ,,aber das Christentum
ist eine Religion des Leidens. Sein Leiden empfindet der gldubige Christ nicht als Strafe, es ist Reinigung.*
Daraufthin bricht das Gespriach zwischen den beiden zusammen.

Entschieden wird diese Verhandlung iiber den Wert von Leben und Tod — Schirachs basisdramaturgischen
Markenzeichen folgend — wieder von den Zuschauern. In diesem Fall sollen sie sich als Mitglieder des
Ethikrates fiihlen und per Telefon abstimmen, ob Herr Gértner die todliche Medizin erhalten darf. Die
Entscheidung wird im Anschluss an die Verkiindigung in einer ,,hart aber fair*“-Diskussion von wirklichen
Vertretern der vorgebrachten Pro- und Kontra-Argumente diskutiert. Und so sehr einen das grof3e
Brimborium — die Genrebezeichnung lautet ernsthaft ,,TV Event® — abschreckt, so iiberzogen der mediale
Uberbau wirkt, es wire ungerecht, dem Vorhaben seinen ernsthaften Bedeutungsversuch abzusprechen. Hier
wird zur besten Sendezeit Wesentliches beriihrt. Werden herausfordernde Gedanken vorgetragen, die sich
jeder schon gemacht hat oder noch machen wird. Dariiber hinaus liefert ,,Gott*, was in der Summe nur ein
Gerichtsfilm kann, ndmlich viele glinzende Momente fiir gute Schauspieler. Von ihnen ldsst man sich ins
Gewissen reden und die Frage stellen: ,,Wem gehort unser Leben?

,@ott“ von Ferdinand von Schirach liuft an diesem Montag, 23. November, um 20.15 Uhr im Ersten.
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« M CAMPUS
- VIE ETUDIANTE

« Comment allez-vous retrouver les étudiants
dans un, deux ou trois mois ? En miettes »

Ana, 19 ans, étudiante en licence a I'Université PSL (Paris Sciences et Lettres), décrit la difficile
situation de milliers de jeunes reconfinés.

Publié hier a 16h25, mis a jour hier a 16h46

Le bureau improvisé d'Ana chez sa mere, le temps du reconfinement. Ana

J’ai les yeux qui piquent, les oreilles qui sifflent de douleur, les muscles qui tremblent, les cernes qui se
creusent, le poignet endolori, le dos en compote et le moral dans les chaussettes. Je ne me sens plus capable
de rien, je n’ai plus faim et je suis épuisée. Non, je ne suis pas en dépression, ou plutdt, pas encore. Je suis
étudiante a I’Université PSL (Paris Sciences et Lettres), en troisiéme année d’une licence pluridisciplinaire
en sciences sociales. Je suis confinée, et obligée de suivre les cours en ligne.

Le mardi, j’ai onze heures trente de cours a distance, avec une demi-heure de pause pour manger. Le lundi,
je n’ai « que » sept heures de cours. Quand je termine a 18 heures, je peux profiter d’'une heure de marche,
dans la nuit. Apres quoi, il faut se mettre a réviser pour les échéances du lendemain.

Comment allez-vous retrouver les étudiants dans un, deux ou trois mois ? En miettes. Il faut arréter de nous
déconsidérer, de se dire que les études ne sont pas du travail, que ce n’est pas difficile, apres tout, d’allumer
un ordinateur et de prendre des notes. Quand je vous dis que j’ai mal au dos, c’est au point de me retourner
de douleurs sans dormir la nuit. Quand je vous dis que je me sens incapable de tout, c’est au point d’étouffer
et d’avoir des crises de panique.

« Les premiers touchés par la crise »

I1 faut aussi arréter de dire que nos universités et nos fétes sont responsables de tout. D’abord, nous n’avons
pas tous fait de féte. Et quand nous nous sommes retrouvés, ce n’est pas dans 1’inconscience. C’est dans la
conscience de la nécessité de se voir apres des semaines d’enfermement, physique et psychologique. En
outre, nous nous sentons tres concernés par une crise qui touche nos familles et nos amis. Ma grand-mere est
décédée le 4 octobre apres deux mois de solitude dans un hdpital fermé aux familles. Ce texte lui rend
hommage, car toute sa vie elle a promu la valeur libératrice de 1’écriture.



Ensuite, nous, les étudiants, nous sommes les premiers a étre touchés par les effets dévastateurs directs et
indirects de la crise sanitaire. Et que dire des examens et modalités d’évaluation ? Nous n’avons pas tous des
scanners ou des photocopieuses. Pourtant, les professeurs ne sont pas plus indulgents avec nous : un devoir
non rendu dans les dix minutes n’est pas corrigé, car on considere que nous avons triché.

Mon texte n’est qu'un témoignage des difficultés actuelles des étudiants en temps de confinement. Il faut y
ajouter les inquiétudes qui planent sur le semestre prochain, I’année qui vient et tous nos choix d’orientation
et professionnels.

Des aides insuffisantes

A cela s’ajoutent les difficultés de la vie quotidienne. Comment rester confiné dans 9, 12 ou 17 metres
carrés 7 De mon coté, j’ai décidé d’aller me confiner avec ma mere, professeure des écoles. Comment
justifier alors la location d’un studio qui troue notre budget tous les mois sans y habiter ? Et, de maniere
générale, comment payer notre loyer si nos petits boulots étudiants ne peuvent plus étres exercés ?

Vous pouvez me dire que je n’ai pas été prévoyante. Je vous répondrai que je suis employée en CDD
étudiant dans un restaurant universitaire du Crous, qui m’a fait signer un contrat le 28 octobre, le jour de
I’annonce du reconfinement : alors eux non plus, agents d’un service de 1’Etat, n’étaient pas trés prévoyants !

Certes, des aides ont été mises en place. C’est bien, mais ces nouveaux dispositifs sont largement
insuffisants : 150 euros d’aide exceptionnelle en décembre pour les étudiants boursiers — a titre d’exemple,
mon loyer est de 650 euros. Une aide pour les étudiants qui ont perdu leur emploi ou leur stage rémunéré :
mon CDD étudiant n’est pas rompu, donc je ne peux pas bénéficier de cette aide, simplement je travaillerai
z€ro heure en novembre donc je ne serai pas payée. Un fonds d’urgence : pour en bénéficier, il faut étre
isolé, or, je ne le suis pas, car je vis en ce moment chez ma mere (dont vous ne pouvez imaginer la faiblesse
du salaire apres vingt-cing ans d’ancienneté) ; une administration proche des étudiants : le Crous ne répond
jamais a nos messages, car il est débordé et la boite vocale robotisée répond a coté de la plaque.

Aussi, mon budget Internet a explosé, car suivre les cours a distance nécessite une connexion adaptée. Je ne
fais rien d’autre en ligne que suivre mes cours et répondre a mes e-mails, car apres autant d’heures devant
I’ ordinateur je suis liquéfiée, incapable de regarder a nouveau un écran, de me concentrer sur une lecture ou
quoi que ce soit d’autre.

Au moins une heure de pause méridienne

J’ai néanmoins quelques idées pour rendre plus vivable la suite du confinement pour les étudiants. Pourquoi
ne pas imposer dix minutes de pause apres chaque heure et demie de cours en ligne ? Et au moins une heure
de pause méridienne, pour pouvoir sortir tant qu’il fait jour ? Il faudrait interdire d’avoir plus de sept heures
de cours en ligne par jour, et rouvrir plus largement les bibliotheques.

Nous aurions aussi besoin d’une aide plus conséquente pour le paiement de nos loyers, mais aussi d’une
protection juridique pour rompre nos contrats de location sans préjudice ou indemnité a payer. On devrait
par ailleurs inciter les professeurs a changer les modalités d’examens. Par exemple, pourquoi ne pas
proposer des oraux en ligne plutdt que des dissertations ? Pour ma part, je ne souhaite pas le report des
examens a la rentrée de janvier : nous avons absolument besoin de souffler a la fin de décembre.

Je suis a bout, et, vous pouvez me croire, je ne suis pas la seule. Nous, les étudiants, aimerions simplement
étre écoutés. Je n’accuse personne, mais, apres ¢a, vous ne pourrez plus dire que vous ne saviez pas.

* Le prénom de I’autrice du texte a été modifié sur sa demande.
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DEUTSCH-FRANZOSISCHES PROJEKT:

Wenn Freunde einen Panzer planen

VON PETER CARSTENS, BERLIN
-AKTUALISIERT AM 24.11.2020-14:55

Symboltrachtig haben Deutschland und Frankreich beschlossen, gemeinsam einen neuen
Kampfpanzer zu bauen — ein duellfdhiges Hauptwaffensystem voll modernster Technik. Doch die
Zusammenarbeit gestaltet sich schwierig.

Was in der Autowelt der Mercedes war, ist unter den Kampfpanzern der ,,Leopard™: Ein technisches
Spitzenprodukt kombiniert mit solider deutscher Wertarbeit. Seit 1979 ist die zweite Generation des Leopard
in Produktion, sie wird stetig verbessert und an Kampfkraft gesteigert. Derzeit wird die Variante Leopard
2A7V gebaut, 62 Tonnen und eine iiberaus treffsichere Kanone werden von einer 1500-PS-Dieselturbine auf
bis zu 72 Stundenkilometer getrieben.

Dennoch sind seine Tage gezihlt. Im Verteidigungsministerium wird nach 40 Jahren stetiger
Fortentwicklung fiir die kommenden Jahrzehnte ein neuer Panzer gefordert, nicht die achte oder neunte
Fortentwicklung der bisherigen Karosserie. Lange galten Panzer als iiberfliissige Kolosse aus dem vorigen
Jahrhundert. Deutschland riistete ab, ebenso wie alle anderen europdischen Nationen. Von einst rund 2100
Leopard-Tanks sind der Panzertruppe noch um die 220 Stiick verblieben.

Doch der Syrien-Krieg und der Konflikt in der Ukraine veranlassten Heeresgeneréle und Politik zu einer
Kehrtwende. So hat bereits die damalige Verteidigungsministerin Ursula von der Leyen (CDU) rund 100
modernisierte Leopard bestellt, eine Konsequenz aus dem russischen Eingreifen in der Ukraine.

Auf diversen Technikfeldern Neuerungen

Geplant ist es nun, den Leopard von 2035 an durch einen Panzer abzuldsen, der derzeit auf den
Projektnamen ,,Main Ground Combat System* (MGCS) hort. Er soll, so heif3t es, ein {iberlegenes,
duellfdhiges, bodengebundenes Hauptwaffensystem werden, das stihlerne Riickgrat des Heeres. Der
kiinftige Panzer wird als Plattform fiir verschiedene Waffen in die vernetzte digitale Gefechtsfiithrung
integriert sein, bis hin zur Moglichkeit des autonomen Gefechts, also ohne Besatzung. Der Leopard der
Zukunft soll auf diversen Technikfeldern Neuerungen liefern. Das gilt fiir die Panzerung und Bewaffnung,
die Fahigkeit zur elektronischen Kampffiihrung und zur vernetzten Operationsfithrung, Aufkldarung und
Erfassung moglicher Ziele. Das Verteidigungsministerium hat diese Fihigkeiten als Schliisseltechnologien
definiert.

Das hat damit zu tun, dass Deutschland zum ersten Mal in der Geschichte der Kampfpanzer ein
gemeinsames Projekt mit Frankreich plant. Denn das franzosische Pendant zum Leopard, der ,,Leclerc®,
benannt nach einem Panzergeneral des Zweiten Weltkriegs, soll ebenfalls ersetzt werden. Weil insbesondere
Deutschlands und Frankreichs Staatsfithrungen seit langerem auf eine Vereinheitlichung der europiischen



Riistungsindustrie dringen, arbeiten seit rund zwei Jahren die Nexter-Konstrukteure und die Mitarbeiter von
Krauss-Maffei-Wegmann sowie der Firma Rheinmetall an einem gemeinsamen Entwurf. Ein dhnliches
Vorhaben gibt es in der Luftfahrt fiir einen Kampfjet der Zukunft.

Wihrend das Jet-Projekt einigermallen ziigig voranschreitet, gibt es um den neuen Panzer ein Tauziehen
zwischen den Regierungen und den beteiligten Firmen. Zwar haben die Unternehmen im Dezember 2019
eine Arbeitsgemeinschaft gegriindet, die eine erste Studie fiir den Zukunftspanzer erarbeiten soll. Doch nach
einem Bericht des Verteidigungsministeriums fiir den Haushaltsausschuss stockt das Projekt.

Das lag einerseits an Corona, andererseits aber auch an fehlender deutsch-franzésischer Abstimmung iiber
die Frage, ob das Projekt fiir weitere Partner-Nationen gedffnet werden soll. Ein gemeinsames Planungsteam
der Ministerien mit 18 deutschen und zehn franzosischen Teilnehmern hat erst im September seine Arbeit
begonnen. Die Firmen haben offenkundig Probleme miteinander. Deutschland soll federfithrend sein, die
Anteile aber bei jeweils 50 Prozent liegen.

Ein symboltrichtiges Projekt

Zugleich heifit es in dem vertraulichen Papier des Ministeriums: ,,Um der deutschen Fiihrungsrolle dabei
gerecht zu werden, ist ein Ubergewicht bei deutschen Hauptauftragnehmern fiir die nationalen
Schliisseltechnologien durchzusetzen.* Das konnte unter Freunden freundlicher klingen. Die Konflikte unter
den Industriepartnern beschreibt das Papier fiir den Haushaltsausschuss diplomatisch, aber eindeutig: ,,.Die
jeweilige Interessenlage konnte (. . .) noch nicht in Einklang im Sinne einer Verstiandigung auf ein kiinftiges
Strukturmodell gebracht werden.* So schon und symboltrichtig es wire, wenn Deutsche und Franzosen
einen gemeinsamen Panzer bauten — es wird schwierig.

Politisch haben Priasident Emmanuel Macron und Bundeskanzlerin Angela Merkel (CDU) die Linie
vorgegeben, zuletzt im Aachener Freundschaftsvertrag. Ein Ziel ist, die Industrielandschaft zu harmonisieren
und die Waffensysteme der europdischen Armeen zu standardisieren. Da ist viel zu tun: Wihrend die
amerikanischen Streitkrifte iiber 30 Hauptwaffensysteme verfiigen, sind es in den Staaten der Europdischen
Union mehr als 170. Diese Ineffizienz verursacht Kosten von gut 100 Milliarden Euro pro Jahr, so hat der
Sicherheitsexperte Hans-Dieter Heumann ausgerechnet. Die deutsch-franzdsische Ambition kdnnte sich am
Ende also lohnen.

Dass es auch mit ,,Made in Germany*“-Panzern Riesenprobleme geben kann, beweist zudem der
Schiitzenpanzer der Bundeswehr. Seit zehn Jahren wird der ,,Puma‘ gebaut, zuletzt waren 70 Prozent der
ausgelieferten rund 300 Fahrzeuge nicht einsatzfahig. Um diesen katastrophalen Zustand zu verbessern und
mindestens die Hilfte einsatzbereit zu machen, haben das Verteidigungsministerium und die
Vorstandsvorsitzenden von KMW und Rheinmetall im Friihjahr eine detaillierte ,,Zielvereinbarung*
unterzeichnet. Sie sieht bescheiden vor, dass zum Jahresende mindestens die Hilfte des verfiigbaren
Bestandes einsatzbereit sein werde. Es handele sich, wie die Unterzeichner betonen, um eine ,,moralisch-
politische Vereinbarung®. Wie holprig auch immer die deutsch-franzosischen Planungen fiir den neuen
Kampfpanzer laufen — schlechter als beim deutschen ,,Puma‘ kann das Ergebnis eigentlich nicht werden.
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Débats

« L'hospitalité pour tous,
c'est I'hospitalité pour personne »

Bastié, Eugénie, Leschi, Didier

LE FIGARO. - Lundi 23 novembre au soir, un camp de « migrants » a été évacué par la force place de la République a
Paris, en plein coeur de la capitale. Que vous inspirent ces images et l'indignation qu'elles suscitent chez beaucoup ?

Didier LESCHI. - Nous avons tous conscience qu'il s'agit de situations humaines difficiles. Mais il y a aussi beaucoup d'hypocrisie
dans les réactions. Pour mettre a I'abri il faut des lieux. Des collectivités locales comme Paris obligent en permanence les préfets a
quémander des lieux de mise a l'abri alors que les hotels ou les centres d'accueil dont nous disposons sont pleins et ne peuvent
immédiatement absorber des arrivées constantes, en particulier celles des Afghans qui ont été déboutés dans d'autres pays
d'Europe. Pourtant le parc d'hébergement a plus que doublé depuis 2015 et de nouvelles places sont en cours d'ouverture. Les
tensions sur le premier accueil éludent les enjeux de l'intégration des réfugiés (a distinguer des demandeurs d'asile, NDLR) . Il y en
a actuellement 11 000 dans le dispositif national d'accueil et ils ont du mal a en sortir. Or I'accés au logement releve autant des
collectivités locales que de I'Etat. Je constate avec regret que Paris comme d'autres villes qui plaident pour I'accueil ne nous aident
pas a la hauteur de ce qu'elles pourraient faire pour l'intégration des réfugiés. Si nous arrivions a sortir plus vite les réfugiés des
lieux d'accueil, cela libérerait des places pour les demandeurs d'asile et nous éviterait des images désagréables pour tous.

Certains militants et ONG affirment que I'Europe est une « forteresse » . Peut-on accuser I'Europe et la France d'étre trop
fermées ?

Trop par rapport a quelle norme idéale ? L'Europe est I'une des plus grandes régions d'immigration au monde. Beaucoup des pays
qui la composent sont des bulles enviées. Au regard de I'état du monde et méme au regard de nombre de nations de I'OCDE, des
pays comme la France sont des lieux ou les conquétes sociales offrent une qualité de vie rare. C'est un accés a I'éducation comme
a la santé ou la gratuité est la regle pour ceux qui n'ont pas de revenus. Rien a voir avec I'Amérique du Nord.

L'Union européenne délivre tous les ans des centaines de milliers de nouveaux titres de séjours. Rien qu'en France, en 2019, ce
sont 274 000 nouveaux titres de séjours : il y a des étudiants, 90 000 - beaucoup ne repartiront pas, nous le savons ; il y a des
travailleurs, 38 000 en 2019 ; et puis il y a I'immigration familiale qui demeure la plus grande part de ces titres de séjours, plus de
90 000, toujours en 2019. Elle a été par le passé encore plus importante, jusqu'a 200 000 personnes par an.

L'Europe est aussi le lieu de I'asile. Depuis 2015, plus de 4 millions de demandeurs d'asile y sont entrés. En 2019, ce sont prés de
680 000 demandes qui ont été enregistrées, et 300 000 personnes ont obtenu la protection d'un pays européen. Et la

France est redevenue un des principaux pays d'accueil de la demande d'asile, 178 000 demandes en 2019. L'Allemagne est a
peine devant nous. Et si la demande d'asile a considérablement baissé en Allemagne, elle a continué a progresser en France avec
des nationalités spécifiques, peu de Syriens, surtout des Africains, des Maghrébins et des personnes venant d'anciens pays de
I'Est, Albanie, Géorgie. Comme au début des années 2000 ou nous étions le premier pays de l'asile en totalisant 20 % de la
demande européenne, nous sommes de nouveau aux avant-postes. Cela s'explique aussi du fait que nous sommes la destination
de recours d'une partie de ceux qui ont été déboutés de leur demande dans d'autres pays. C'est le cas en particulier des Afghans.

Le terme de « migrant » s'est imposé dans le débat public ces derniéres années. Vous semble-t-il approprié ?
Migrant est devenu un mot valise. Il ne permet plus de distinguer ceux qui ont un droit acquis au séjour, comme les conjoints de

Frangais, de ceux qui demandent I'asile ou encore de ceux qui ont un contrat de travail qui leur a permis d'obtenir un visa. Le mot
migrant a ainsi chassé celui de « travailleurs immigrés » , qui indiquait pourtant que ceux qui sont ou ont été admis pour travailler



dans notre pays, le sont parce qu'ils participent a notre économie. C'est le cas encore aujourd'hui de travailleurs saisonniers,
indispensables a notre agriculture en particulier, d'informaticiens, de médecins etc. Les réduire au qualificatif de « migrants »
c'est leur dénier I'utilité sociale qui est la leur et que nous reconnaissons. Et puis il y a ceux qui doivent bénéficier du statut de
réfugié parce qu'ils sont persécutés. Mais protéger le droit d'asile suppose de ne l'accorder qu'a ceux qui en relevent. C'est un
travail délicat. On ne peut nier qu'il y a plus de demandeurs que de personnes qui en relévent.

Vous évoquez le développement démographique trés rapide de I'Afrique et d'autres régions du monde pauvres. Cette
disparité économique rend-elle selon vous les flux migratoires inéluctables ?

Inéluctables, il faut espérer que non. Mais il est indéniable que les Subsahariens sont de plus en plus nombreux dans les flux
migratoires vers la France. Les disparités économiques n'expliquent pas tout. Le refus ou l'incapacité de nombre de dirigeants
d'utiliser les richesses a bon escient pour construire I'avenir de leur jeunesse ou assurer une qualité de vie aux classes moyennes
compte tout autant. Ceux qui partent ne viennent pas nécessairement des pays les plus pauvres, car il faut de I'argent pour payer
les passages. Le sentiment que ces migrations semblent inéluctables vient tout autant de I'appréciation de la situation sociale de
ces pays que du sentiment que leur mode de gouvernance ne pourra jamais changer. Or, pour notre bien commun il faut que ca
change. Et pour cela étre sans doute plus franc et plus ferme dans le dialogue avec les responsables des pays d'origine. Peut-étre
aussi, comme le souligne le pape, dont la derniére encyclique Fratelli tutti se veut un appel a une plus grande fraternité, ne pas
hésiter a dire que le désir d'Europe peut entrainer beaucoup de désillusion.

Vous parlez du réle de la technologie, qui modifie radicalement les conditions d'intégration en créant un lien permanent
entre les diasporas et leurs pays d'origine. Pouvez-vous préciser ?

Les évolutions technologiques facilitent le maintien des liens avec les pays de départ. C'est bien sir, sur le plan

individuel, une facilité qui n'est pas a rejeter. L'époque ou il fallait faire la queue devant une cabine téléphonique pour parler
quelques minutes a ses parents & un colit exorbitant est bien terminée. Mais, il y a un revers. A défaut d'immersion totale,
I'apprentissage de la langue devient plus long. Ces évolutions technologiques peuvent permettre a des personnes de vivre ici tout
en ne quittant pas leur espace culturel d'origine. Il ne s'agit pas seulement des regroupements communautaires sur place qui
finissent par constituer des ghettos. C'est la possibilité de continuer a vivre a I'heure du pays de départ. Dans son bruit de fond et
dans ses schémas culturels souvent et profondément antagoniques aux notres. Les nouvelles technologies sont ainsi le support
technique au séparatisme.

C'est une donnée médiologique auxquels s'ajoute le fait que les écarts entre les sociétés de départs et les sociétés d'accueil se
sont durcis. Beaucoup de ceux qui viennent jusqu'a nous arrivent de pays ou les différences ont été éradiquées, au mieux par le
droit, au pire par la violence. Alors que ce qui caractérise un pays comme le nétre c'est I'élargissement du spectre des différences,
mais aussi la promotion de I'égalité entre les femmes et les hommes, la liberté de conscience et la laicité. Comment ne pas penser
que les images diffusées de manifestations protestant contre les caricatures, les commentaires directement accessibles de leaders
religieux ou politiques n'aient pas eu un impact sur les diasporas et n'aient pas favorisé des passages a l'acte tragiques ? De plus,
des gouvernements de pays d'origine utilisent les nouvelles possibilités technologiques pour influer sur les opinions et les
comportements de ceux qui sont partis. La Turquie est en I'exemple le plus abouti.

Vous comparez les conditions d'accueil en France a celles d'autres pays européens. Sommes-nous trop généreux ?

La encore il faut différencier les types d'immigration. Le fait est qu'en ce qui concerne le regroupement familial, nous ne sommes
pas - et de loin -, le plus restrictif des pays. Nous ne fixons aucune obligation dés lors qu'il s'agit d'un conjoint de Frangais qui
souhaite venir en France, nous n'imposons aucune condition et aucun délai avant le rapprochement familial dont pourrait bénéficier
le conjoint d'un protégé par I'Ofpra. Nous sommes loin des critéres hollandais, allemands ou autres. Enfin, nous sommes le seul
pays, avec la Belgique, a délivrer un titre de séjour pour soin pour celui qui arrive jusqu'a nous dés lors que la prise en charge dans
son pays d'origine n'est pas effectivement accessible. Ce qui est plus large que de constater I'indisponibilité d'un médicament. Et
nous prenons en charge la santé des sans-papiers a travers I'Aide médicale d'Etat (AME) au-dela de I'urgence. La norme en
Europe est de limiter la prise en charge aux soins d'urgence dés lors que le pronostic vital est engagé.

C'est dans le domaine du premier accueil des demandeurs d'asile que nous sommes pointés du doigt. Il y a tres certainement des
marges de progression. Mais nous péchons aussi parce que nous voulons trop bien faire. Nos centres d'accueil sont beaucoup
moins sommaires que dans la plupart des pays d'Europe. Nous ne mettons pas des familles de quatre personnes dans une seule
piece. Nos voisins le font. Et ceux qui arrivent plus vite que notre capacité a ouvrir des places en centre d'accueil, accedent a
I'nébergement d'urgence inconditionnel, ce qu'on appelle le 115. Comme du reste les déboutés. Car nous n'excluons pas les sans-
papiers de I'hébergement d'urgence. Beaucoup de pays d'Europe le font.



Il n'est pas certain que les gens viennent en fonction de ces avantages. Il est certain par contre que ceux qui sont déboutés de
I'asile bénéficient ici de plus de prise en charge que chez la plupart des pays européens. C'est pour cela du reste que beaucoup de
déboutés et ceux qu'on appelle les « Dublin » traversent les Alpes, les Pyrénées ou le Rhin pour nous rejoindre.

« Une hospitalité pour tous est une hospitalité pour personne » , écrivez-vous, évoquant la délicate question de la
reconduite aux frontiéres. Est-il possible d'aller plus loin dans ce domaine ?

Les tensions autour de la reconduite forcée peuvent se résumer au fait de savoir s'il est Iégitime de faire une distinction entre liberté
de circulation et liberté d'installation. La formule célébre « ceux (sous-entendu les clandestins) qui sont ici sont d'ici » est méme
partagée par des associations qui demandent & I'Etat de leur confier des missions dans les centres de rétention. Cette formule vise
a faire accroire que les possibilités d'accueil sont infinies en tout temps et en tout lieu. Mais refuser toute idée de frontiere
européenne, c'est en réalité vouloir élargir cette frontiere au monde entier.

La réalisation de la libre circulation totale supposerait, pour étre supportable, que les acquis sociaux qui sont les notres soient la
norme a travers le monde. On en est loin. La reconduction forcée est donc le seul moyen trouvé pour contréler I'immigration des
lors qu'une personne qui s'est vue refuser le droit de s'installer refuse de coopérer a son retour. Mais nous proposons

aussi une aide financiére au retour et a la réinsertion. Organisée par I'Office frangais de I'immigration et de l'intégration,

elle est aussi la plus généreuse et une des plus efficaces. C'est pour cela que d'autres pays européens ont décidé d'utiliser notre
savoir-faire pour les aider en la matiére.

« Toutes ces difficultés seraient levées si I'Union européenne avait une politique commune s'imposant a tous » , écrivez-
vous. En quoi I'UE détient-elle la clé du probleme ?

Si elle veut exister dans le domaine de I'asile, I'Union doit avancer dans la reconnaissance mutuelle des décisions. Il s'agit de
mettre un terme a la possibilité pour une personne déboutée dans un pays d'étre reprise en charge comme demandeuse d'asile
dans un autre. Enfin, il faudrait une plus grande coopération pour peser sur les pays d'origine afin qu'ils acceptent le retour de leurs
ressortissants déboutés. La France seule a du mal a y arriver.
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FRANKREICH

Statt auf Infantilisierung setzt Macron nun auf die
Eigenverantwortung

Stand: 24.11.2020 | Lesedauer: 6 Minuten

Von Martina Meister

Scharfe Corona-Regeln brachten Frankreich den Ruf eines ,totalitiren Absurdistan® ein. Jetzt lenkt

Prasident Macron ein. Bei der Bekdmpfung des Virus vertraut er starker auf den mindigen Barger
—und eine Lehre aus der Cholera-Bekampfung auf Haiti.

Renaud Piarroux versteht es, den Verlauf von Epidemien vorauszusagen. Wie sich Politiker und
Regierungen verhalten, das ist in den Augen des franzdsischen Epidemiologen allerdings sehr viel
unberechenbarer. ,,Das gehort nicht zu meiner Kompetenz®, sagt er lachend. Wenn man ihn fragt, was
Emmanuel Macron als néchstes tun sollte oder was er ankiindigen wiirde, wire er selbst Prasident, wiegelt
Piarroux sofort ab. Er sei nicht Président, sagt er und verfiige nicht iiber alle Elemente, um Entscheidungen
zu fillen.

Am Dienstagabend hat Macron wieder zu den Franzosen gesprochen, zum siebten Mal seit Beginn der
Pandemie. Doch wer sich von seiner Fernsehansprache spiirbare Lockerungen versprochen hat, wird
enttduscht sein. Die Infektionszahlen sind zwar von 60.000 tiglich auf 20.000 gefallen, aber Grund fiir
Entwarnung sei das nicht. ,,Das Virus ist weiter priasent*, warnte der Prisident und kiindigte leichte
Lockerungen in drei Stufen an.

Ab kommenden Samstag darf der Einzelhandel mit strikten Hygienevorschriften wieder 6ffnen. Die
Ausgangssperre bleibt allerdings bestehen. Theoretisch darf nur das Haus verlassen, wer zur Arbeit geht,
einen Arzttermin hat, Einkdufe tdtigen oder einen Hund ausfiihren muss. Bislang durfte man sich auf
Spaziergingen oder fiir Sport nur fiir eine Stunde und nur einen Kilometer von seinem Wohnort entfernen.
Ab dem Wochenende darf der Radius auf 20 Kilometer und das Zeitfenster auf drei Stunden erweitert
werden. Auch der selbstausgestellte Passierschein bleibt erhalten. Viele dieser Regeln wurden als so absurd
empfunden, dass die Biirgerinnen und Biirger sich nicht mehr dran hielten und Frankreich inzwischen der

Ruf vorauseilte, ein ,.totalitéires Absurdistan‘ zu sein.

Statt auf Infantilisierung setzt Macron fortan auf die Eigenverantwortung des Einzelnen: ,,Es liegt in ihrer
Hand®, so der Prisident. Denn nur wenn die Zahl der Infektionen weiter sinke, konne der Lockdown Mitte
Dezember beendet werden. ,,Aber es werden keine Weihnachtsferien wie wir sie gewohnt sind*, warnte

Macron.



Frankreich bekommt die Kurve

Tagliche Corona-Neuinfektionen pro eine Million Einwohner,
rollierender 7-Tages-Schnitt
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Zwei Gruppen von Experten stehen sich gegeniiber

In einem dritten Schritt konnten am 20. Januar Restaurants, Sportclubs und Kultureinrichtungen wieder
offnen, Universititen Ende Januar zum Prisenzunterricht zuriickkehren. ,,Wir miissen alles tun, um eine
dritte Welle zu verhindern®, so Macron. Aullerdem kiindigte er an, dass Testergebnisse ab Januar in
spitestens 24 Stunden vorliegen sollen und Infektionsketten ,,an ihrer Wurzel* gebrochen werden miissen.
All das klang fast ein wenig nach dem Konzept der ,,maflgeschneiderten* Epidemiebekdmpfung, das
Piarroux vertritt. Bislang traf es nicht {iberall auf offene Ohren. Denn Frankreich ist ein Zentralstaat, der von
Paris aus verwaltet wird, von hohen Beamten, die sich in der Ausnahmesituation der Pandemie als nicht
besonders effektiv erwiesen haben. Macron strahlte am Dienstag Optimismus aus und iibte sogar
Selbstkritik: ,.eine nicht perfekte Organisation, zuviel Biirokratie®, so der Prisident.

Wie in Deutschland kann man auch in Frankreich die Riege der Epidemiologen in zwei Gruppen aufteilen.
Die ,,Verharmloser* hatten eine zweite Welle fiir unwahrscheinlich, ja unméglich gehalten. Dazu gehort der
inzwischen weltberiihmte Infektologe Didier Raoult aus Marseille, der eine zweite Welle wortwortlich als
,.Science Fiction® abtat. Es war vielleicht nur menschlich, dass man nach den traumatischen Erlebnissen und
den knapp 30.000 Toten der ersten Welle den Verharmlosern lieber zuhorte und eher glaubte als den
Warnungen der so genannten ,,Alarmisten. Es erklédrt auch, warum Raoult fiir viele Franzosen zum
politischen Hoffnungstriager werden konnte, wihrend vorsichtige Mahner wie Piarroux Miihe hatten, sich
Gehor zu verschaffen.

Man habe bei der Kontaktverfolgung versagt

Piarroux hat die zweite Welle spitestens kommen sehen, als Anfang Juli die Infektionszahlen langsam, aber

stetig stiegen. Er warnt auch jetzt vor einer dritten Infektionswelle: ,,Wir miissen uns auf eine dritte Welle



vorbereiten und dabei hoffen, dass sie nicht eintritt, sagt Piarroux, Chef des Labors fiir Parasitologie und

. .\‘\

Renaud Piarroux hat in seinem Buch mit der franzésischen Politik in der Corona-Krise abgerechnet
Quelle: AFP

Mit seinen 90 Gebduden, verteilt auf 33 Hektar im Herzen von Paris, ist die Pitié-Salpétriere das grofite
Krankenhaus des Landes. Dort hat Piarroux die erste Schockwelle der Pandemie erlebt und im Sommer
aufgeschrieben, was falsch gelaufen ist. ,,Die Welle®, ,,La Vague®, so der Titel seines Buches, ist eine
schonungslose, aber auch konstruktive Abrechnung mit franzosischer Politik und Verwaltung.

Der Hauptfehler sei gewesen, so Piarroux, dass es in Frankreich nicht gelungen sei, Infektionsketten
frithzeitig zu brechen. Man habe bei der Kontaktverfolgung versagt, ,,das Contact-Tracing hat nicht richtig
funktioniert®. Piarroux beschreibt, wie in der ersten Hochphase der Pandemie Kranke, die nicht in
Lebensgefahr waren, von der Regierung aufgefordert wurden, zu Hause zu bleiben, sich nicht testen zu
lassen und auch keinen Arzt aufzusuchen. ,,Es lief darauf hinaus, dass 95 Prozent der Infizierten sich selbst
iberlassen wurden, eine Absurditit, wenn man die Ausbreitung einer Epidemie verhindern will*, notiert
Piarroux in seinem Buch.

Als es die PCR-Tests endlich so zahlreich gab, dass sich jeder umsonst testen lassen konnte, waren die
Labors iiberfordert, die Testergebnisse lieBen manchmal bis zu zwei Wochen auf sich warten. ,,Agiert wurde
erst, als das positive Testergebnis vorlag.* Mit verheerenden Konsequenzen: Wer infiziert war, konnte viele
Tage lang andere unbemerkt anstecken.

Piarroux hat deshalb mobile Teams angeregt, Covisan genannt, die in Paris und Umgebung infizierten
Personen testen und individuell beraten. Mit Unterstiitzung von Krankenhdusern, Arzten, Biirgermeistern
und Kommunen wurde umgesetzt, was er bei der Cholera-Bekdmpfung auf Haiti gelernt hatte: dass man die
Bevolkerung miteinbeziehen, dass man aufkldren und in Sachen Hygiene manchmal Nachhilfe geben muss.
,In den ersten Tagen, wenn man als Infizierter noch nichts ahnt, verbreitet man das Virus am meisten®,

erklért Piarroux im Gesprich mit WELT. ,,Man muss die Infektionsketten deshalb sofort brechen, wenn die



Infizierten noch nicht ansteckend sind. Uns interessieren deshalb vor allem diejenigen, die keine Symptome

haben und noch nicht ansteckend sind.*

Erkléren statt Isolieren

Insgesamt 40.000 Covid-Kranke haben die sieben Covisan-Teams in Paris und Umgebung in den letzten drei
Monaten diagnostiziert, betreut und beraten. Es geht darum, maflgeschneiderte und praktikable Losungen
anzubieten. Denn strenge Quarantine sei kein guter Ratschlag, wenn diese nicht respektiert wird. ,,Besser als
Isolation ist es manchmal, den Leuten zu erkldren, wie sie verhindern konnen, andere anzustecken.*
Piarroux, 60, hat erfolgreich die Cholera in Haiti und die Ebola-Epidemie in Afrika bekdmpft, ist aber kein
Mann mit iibergroem Ego. Dass Paris zusammen mit dem bretonischen Finistere und den normannischen
Calvados inzwischen zu den zehn am wenigsten betroffenen Regionen Frankreichs zéhlt, darf er sich
allerdings ein wenig anrechnen. ,,Wenn es auch nur gelingt, fiinf bis 10 Prozent der Ubertragungen zu
verhindern und die Ketten zu brechen, sind die Verlaufskurven nach drei Monaten nicht mehr vergleichbar®,
so Piarroux. Aber der Epidemiologe wertet es vor allem als Erfolg der abendlichen Ausgangssperre, die in
Paris bereits ab Mitte Oktober galt. Auch ihr sei zu verdanken, dass die Inzidenzrate der Hauptstadt mit 127
Fillen pro 100.000 Einwohnern jetzt unter dem franzosischen Durchschnitt liegt.

Piarroux trdumt davon, dass Covisan auf ganz Frankreich ausgeweitet wird mit frither
Kontaktnachverfolgung und Verhaltensregeln, die individuell auf jeden Infizierten zugeschnittenen sind.
,»Anstatt iiberall dieselben Regeln aufzudriicken, sollte man sich an Einzelfélle anpassen. Nur so werden die
Leute die Regeln akzeptieren und respektieren.*

., Vertrauen* ist ein Schliisselwort in seinem Buch. Es ist in Frankreich in groBem Mafstab abhanden
gekommen. ,,Um Vertrauen zu gewinnen, muss man es verdienen®, sagt Piarroux. Einen ersten Ratschlag
gibt er der Politik: ,,Mit dem Liigen authoren.* Fehler eingestehen. In dieser Hinsicht war Macrons Rede ein

guter Anfang.
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GLOBALE REKORDVERSCHULDUNG:

Corona-Krise lasst die Schulden steigen

VON MARKUS FRUHAUF

Die Verschuldung in der Welt steigt auf einen Rekordwert von 277 Billionen Dollar. Der
Wirtschaftswissenschaftler Sinn sieht die EZB-Geldpolitik kritisch und erwartet eine Inflation.

Staaten, Unternehmen, Banken sowie Haushalte leben seit Jahren auf Pump. Doch in der Corona-Krise sind
die Schulden in der Welt rapide nach oben geschnellt, so dass der Weltbankenverband Institute of
International Finance (IIF) die Entwicklung mit einem Schulden-Tsunami vergleicht. Ende des dritten
Quartals belief sich die Schuldenlast in der Weltwirtschaft auf 272 Billionen Dollar. Das entspricht einem
Anstieg seit Jahresanfang von 15 Billionen Dollar oder fast 6 Prozent. Bis zum Jahresende erwartet der
Verband eine Schuldenlast von 277 Billionen Dollar, was 365 Prozent der jahrlichen Wirtschaftsleistung,
also dem ,,Bruttoinlandsprodukt* der Weltwirtschaft, entspriche. Ende 2019 betrug dieser Wert noch 320
Prozent.

In seiner jiingsten Analyse macht der IIF aber nicht nur die Pandemie und die damit verbundenen
Hilfsmafnahmen der Staaten, die auf 12 Billionen Dollar beziffert werden, fiir diese Entwicklung
verantwortlich. Vielmehr sind die Schulden seit 2016 sprunghaft gestiegen. Seitdem hat sich die
Schuldenlast um 52 Billionen Dollar erhoht, wihrend die Zunahme zwischen 2012 und 2016 mit 6 Billionen
Dollar deutlich geringer ausfiel. Einen solchen Schuldenanstieg wie in den vergangenen vier Jahren stuft das
Institute of International Finance als beispiellos ein.

Bundesfinanzminister Olaf Scholz in recht komfortabler Lage

Die Okonomen des in Washington ansissigen Verbands, dem mehr als 400 Banken und Finanzkonzerne aus
der ganzen Welt angehoren, befiirchten eine abnehmende Wirkung der Schulden zum Anschub von
Wirtschaftswachstum. Das zeige das durchschnittliche Wachstum zwischen 2014 und 2016 von 2,8 Prozent
im Vergleich mit 2017 und 2019. In diesem Zeitraum mit hoherer Schuldenaufnahme lag das
durchschnittliche Wachstum mit 2,9 Prozent nur geringfiigig hoher.

Die Schuldenstatistiken des Verbands iiberzeichnen die tatsdchliche Last, weil darin auch die Schulden des
Finanzsektors, im Wesentlichen der Banken, enthalten sind. Diese gewihren auf der anderen Seite aber
Staaten, Unternehmen und Haushalten Kredite. Deshalb sind Doppelzdhlungen méglich, welche die
Schuldenstatistik aufbldhen. So wie die Bank fiir Internationalen Zahlungsausgleich (BIZ), die als Bank der
Zentralbanken gilt, zdhlt der IIF die Schulden zum Markt-, aber nicht zum Nominalwert. Im Fall des
deutschen Staats werden die umlaufenden Anleihen also zum hoheren Marktwert gezihlt, wéahrend sich die
Tilgung auf den niedrigeren Nominalwert bezieht. Alle Bundesanleihen tragen seit Monaten ein negatives
Vorzeichen vor der Rendite, was verbunden ist mit Kursen von mehr als 100 Prozent. Die Riickzahlung
bezieht sich aber nur auf den Nominalwert von 100 Prozent. Die Anleger kaufen Bundesanleihen, obwohl
sie wissen, dass sie am Ende weniger herausbekommen werden, als sie nun dafiir zahlen miissen.

Die deutsche Staatsverschuldung wichst in der Corona-Krise zwar auch, aber das grole Vertrauen der
Anleger in die Finanzkraft des Bundes verschafft Bundesfinanzminister Olaf Scholz eine recht komfortable
Lage. Dafiir muss er sich auch bei der Europédischen Zentralbank (EZB) und ihrer Présidentin Christine
Lagarde bedanken. Denn die Zentralbank kauft seit Jahren umfangreich Staatsanleihen, was den Staaten die
Finanzierung in der Pandemie deutlich erleichtert.

Mit dieser Politik ging der deutsche Wirtschaftswissenschaftler Hans-Werner Sinn am Dienstag auf einer
Investorenkonferenz des amerikanischen Vermogensverwalters Invesco scharf ins Gericht. Durch den Kauf
von Staatsschulden im Volumen von 3 Billionen Euro werde die Zentralbankgeldmenge im Euroraum bis
Sommer 2021 auf 5,4 Billionen Euro steigen. Das sei eine Versechsfachung gegeniiber dem Niveau zur




Finanzkrise 2008. Die Staaten im Euroraum finanzierten sich mit frisch gedrucktem Geld. ,,Man kann nicht
auf Dauer von der Druckerpresse leben®, sagte Sinn, der in den vergangenen Jahren regelméfig die Euro-
Rettungspolitik kritisiert hat.

Steigende Verschuldung der Welt Zinslasten der Schwellenldnder
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Irgendwann droht seiner Ansicht nach Inflation. Das kdnne dann der Fall sein, wenn die Weltwirtschaft dank
der Corona-Impfstoffe im Herbst kommenden Jahres wieder anziehen werde. Sollte dann die Teuerung im
Euroraum iiber die von der EZB verfolgte Zielrate von nahe 2 Prozent hinausschie3en, konne die Geldpolitik
nicht mehr bremsen. Denn die Staatsanleihen wieder an den Markt zu geben wiirde hohe Kursverluste und
damit steigende Finanzierungskosten der Staaten auslosen. Hinzu kdmen gefihrliche Stabilititsrisiken fiir
die Banken. Die Inflation kénne eine Vertrauenskrise mit schwerwiegenden politischen Risiken auslosen,
erinnerte Sinn an die Phase nach dem 1. Weltkrieg in Deutschland.

Seiner Ansicht nach befindet sich Europas Wirtschaft seit mehr als zehn Jahren in einer Liquiditatsfalle.
Geldpolitische Impulse seien wirkungslos. Die EZB-Politik verglich er mit einer gigantischen
Rettungsaktion fiir Stideuropa.
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FRAUENQUOTE:

Viel Signal, wenig Wirkung

SVEN ASTHEIMER

Die Politik will mehr Frauen in die Vorsténde bringen und greift mit ihrem Gesetz tief in die
Autonomie der Unternehmen ein. Andern wird sich dadurch aber erst einmal wenig. Wirklich helfen
wirde etwas anderes.

Deutschland scheint reif fiir die Frauenquote zu sein. Selbst Bundeskanzlerin Angela Merkel, emotionaler
Ausbriiche ansonsten eher unverdéchtig, machte deutlich, dass sie die von ihrer Regierung geplante
Regelung mit vollem Herzen unterstiitze. Parteiiibergreifend herrscht gro3e Zustimmung zu dem Vorhaben,
borsennotierten und mitbestimmten Konzernen kiinftig vom vierten Vorstandsmitglied an die Berufung einer
Frau vorzuschreiben. Die wenigen Gegner wie der Wirtschaftsfliigel der Union fithren wohl einen
aussichtslosen Kampf. Denn es geht der Regierung um die ,,Signalwirkung* eines solchen Gesetzes, wie es
in der Begriindung offen heil3t.

Auffallend wenig diskutiert wird in dem Zusammenhang iiber das Verhiltnis zwischen dem verfolgten
gesellschaftspolitischen Ziel und der Frage, wie verhéltnismifig und wie wirksam das gewdihlte Instrument
ist und welcher Preis dafiir zu zahlen ist. Nur nach diesen Kriterien sollte sich sachorientierte Politik
schlieBlich richten.

Das Begehr der Politik ist es, die Diskriminierung von Frauen in der Arbeitswelt zu beseitigen. Ein
Zusammenschluss prominenter Frauen aus Politik, Wirtschaft und Showgeschift hat unter dem Kiirzel
#ichwill zahlreiche Videos veroffentlicht, in denen berufstitige Frauen ihre Alltagserfahrungen schildern.
Vom Kaffeekochdienst per Geschlecht bis hin zu den Karrierehiirden arbeitender Miitter ist alles dabei.
Leider prigen solche Vorkommnisse, sei es aus Vorsatz oder aus Gedankenlosigkeit, auch im 21.
Jahrhundert noch immer den beruflichen Alltag vieler Frauen.

Vorbilder spielen eine wichtige Rolle

Die Bedeutung positiver Vorbilder spielt fiir die Karriereambitionen von Frauen und Miadchen unbestritten
eine grof3e Rolle. Wer es an die Spitze wichtiger Unternehmen geschafft hat, zeigt anderen, dass es geht. Die
Diskussion, wie sie dorthin kommen, wird seit langem gefiihrt. Als Gradmesser wird dafiir meist der
Frauenanteil in den Vorstandsetagen borsennotierter Unternehmen herangezogen, vor allem im
Premiumsegment Dax.

Dieser Anteil ist wihrend der vergangenen Jahre deutlich gestiegen, sank zuletzt allerdings leicht. Jeder
siebte Posten wird derzeit von einer Frau besetzt. Zwar sind die klassischen Zustindigkeiten wie Personal
und Recht am héufigsten vertreten, doch jede sechste Frau wacht mittlerweile auch tiber die Finanzen. Zu
Denken sollte jedoch gerade am Industriestandort Deutschland geben, dass Frauen in der
Produktentwicklung kaum vertreten sind.



Kritikern ist das alles nicht genug, zumal die Anteile in anderen Borsensegmenten weitaus niedriger sind
und Deutschland damit international der Spitzengruppe hinterherhinkt.

Die angepeilte Quote wird daran aber erst einmal wenig dndern. Denn die rund dreifig direkt betroffenen
Unternehmen miissen erst bei der nichsten Neubesetzung eines Vorstandspostens handeln. Fiir die derzeit
ménnlichen Inhaber gilt ein ,,.Bestandsschutz. Zudem kann jede Quote auch neue Diskriminierung schaffen,
und verwiesen wird auch darauf, dass dieser schwerwiegende Eingriff in die Autonomie der Wirtschaft nur
die allerletzte MaBBnahme im Kampf fiir die Gleichstellung im Beruf sein konne.

Denn fiir die Bestellung des Vorstandes ist laut Gesetz der Aufsichtsrat zustindig, und dieser ist verpflichtet,
die Kandidaten zum Wohle des Unternehmens anhand ihrer fachlichen Eignung auszuwéhlen — unabhiingig
vom Geschlecht. Auch wenn oftmals so getan wird, als wire die Ausdehnung der Quote vom Aufsichtsrat
auf den Vorstand ein logischer Schritt — in Wahrheit geht der Eingriff in das operative Geschift viel weiter.

Interne Kandidatinnen auf Fiihrungsaufgaben vorbereiten

Wie konnen sich in Deutschland also Frauenkarrieren bis an die Unternehmensspitze besser foérdern lassen?
Neben familienpolitischen Flankierungen etwa zur Kinderbetreuung und einem — unglaublich zihen —
gesellschaftlichen Umdenkprozess, der Berufstitige vom Stigma der ,,Rabenmutter* befreit, muss auf der
betrieblichen Ebene vor allem die Pipeline interner Kandidatinnen fiir Fithrungsaufgaben gefiillt werden.

Einiges ist schon geschehen, doch gerade der Industrie fillt dies weiter schwer, weil technische Berufe bei
Frauen nicht hoch im Kurs stehen. Eine Chefin, die aus dem eigenen Unternehmen kommt, diirfte jedenfalls
groBere Erfolgschancen besitzen als eine — womdglich unter Druck geholte — Kandidatin von auf3en.

Immer mal wieder taucht in der Diskussion deshalb der Vorschlag auf, eine iippige Frauenquote fiir die
zweite Fithrungsebene einzufiihren. Der Grundgedanke: Stehen erst einmal genug Frauen vor der Tiir zur
Chefetage, werden auch entsprechend viele irgendwann hindurchgehen. Bis dahin lédsst sich jenseits
offentlicher Gender-Debatten die notige Erfahrung sammeln fiir den letzten Schritt auf der Karriereleiter.
Ein Gedanke mit Charme, dem jedoch die Unterstiitzung fehlt. Denn der Politik geht es um die
Signalwirkung.
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POLENS AUSSENMINISTE:

Die EU-Vertrage sind heilig

VON ZBIGNIEW RAU, AUSSENMINISTER DER REPUBLIK POLE
-AKTUALISIERT AM 26.11.2020-16:14

In Europa gilt das Einstimmigkeitsprinzip. In den Regelungen fir die Corona-Hilfe soll das nun
rechtswidrig umgangen werden. Polen muss mit einem Veto drohen, um einen drohenden
Vertragsbruch abzuwenden. Ein Gastbeitrag.

Die Europiische Union wurde geschaffen, um unter den in den Vertridgen festgelegten Rahmenbedingungen
den Europierinnen und Européern optimale Moglichkeiten fiir Entwicklung, Sicherheit und wachsenden
Wohlstand zu bieten.

Damit die EU effektiv bleibt, miissen wir uns darum gemeinsam kiimmern und uns gegenseitig respektvoll
zuhoren; unsere Argumente miissen wir daher nicht nur in der Abgeschiedenheit diplomatischer Biiros,
sondern auch gegeniiber Offentlichkeit und Wihlern prisentieren.

Ich habe groBen Respekt vor der deutschen juristischen Tradition, die mit dem Begriff des Rechtsstaates
verbunden ist und das europidische Verstidndnis des Legalititsprinzips beeinflusst hat.

Das Bundesverfassungsgericht hat wiederholt entschieden, dass die europidischen Institutionen,
einschlieBlich des Europdischen Gerichtshofs, ultra vires, das heiflit in Bereichen, in denen sie geméif} den
Vertrdgen nicht ausdriicklich zustindig sind, weder handeln noch entscheiden diirfen.

Schutz der Gesellschaft

Es erinnerte daran, dass Verfassungsgerichte der EU-Mitgliedstaaten berufen sind, die Einhaltung dieser
Grenzen zu beurteilen, dass sie das Recht haben, die Ubereinstimmung von EU-Rechtsakten mit den im EU-
Vertrag iibertragenen Zustindigkeiten zu priifen. Es waren die Richterinnen und Richter, die in ihren
Urteilen daran erinnerten, dass sich das Recht der EU primir auf internationale Abkommen griindet. Als
,Herren der Vertriage* gelten die europdischen Nationen, vertreten von ihren demokratisch gewéhlten
Regierungen. Heute ist es Polen, welches das fiir alle in Europa wichtige Prinzip des Legalismus verteidigt.



Zbigniew Rau, AuBenminister der Republik Polen :

Der EU-Vertrag besagt, dass die Union auf Grundlage von Zustdndigkeiten handelt, die ihr von den Staaten
ibertragen wurden. ,,Die Ausiibung dieser Kompetenzen unterliegt dem Subsidiarititsprinzip und der
VerhiltnisméBigkeit. (...) Alle der Union nicht in den Vertrdgen iibertragenen Zustidndigkeiten verbleiben bei
den Mitgliedstaaten‘ (Artikel 5 EUV).

In den laufenden Verhandlungen widersetzt sich Polen der Einfithrung von Bestimmungen in EU-Recht,
denen weder Deutschland noch Polen, noch eine andere Nation durch Ratifizierung zugestimmt haben. Wir
konnen nicht zulassen, dass die EU und ihre Institutionen ihre Kompetenzen durch Rechtsanmafung
erweitern. Das verbietet das Prinzip des Legalismus!

Das Ziel besteht darin, die demokratische Gesellschaft vor einer Situation zu schiitzen, in der Behorden, in
diesem Fall die EU-Organe, ihre Macht auf Grundlage ihrer eigenen Rechtsauslegung ausdehnen. Dieses
Prinzip wurde auch von Verfassungsgerichten in anderen Mitgliedstaaten verteidigt.

Grobe Verletzung der Rechtstaatlichkeit

Um es einfach auszudriicken: Die 27 Linder haben — in Form des EU-Vertrags — ein Abkommen
geschlossen, dass Verletzungen der Grundprinzipien unserer Union in einem bestimmten Verfahren zu
untersuchen sind. Dieses Verfahren ist objektiv, weil es die Meinungen aller beriicksichtigen muss: Darauf
beruht die Regel der Einstimmigkeit in Artikel 7 des EU-Vertrags. Von einer Uberstimmung der
Schwicheren durch die Mehrheit der Stirkeren kann keine Rede sein.

Nun wurde jedoch beschlossen, die fehlende Zustimmung aller Linder rechtswidrig zu umgehen. Es wird
versucht, das neue Verfahren durch die Hinzufiigung eines nicht ratifizierten Zusatzes zu umgehen. Dies
stellt eine grobe Verletzung der Vertriage und der Rechtsstaatlichkeit dar.

Bereits vor zwei Jahren positionierten sich dazu die Juristinnen und Juristen des EU-Rates. Einen dhnlichen
Standpunkt vertrat 2018 auch der Europdische Rechnungshof. Leider wurden diese Meinungen ignoriert.
Polen ist daher gezwungen, mit einem Veto zu drohen, um Europa vor einer Verletzung der Vertrige zu
schiitzen. Dazu hat Polen ein Recht, welches bereits General Charles de Gaulle 1965/1966 fiir jeden
Mitgliedstaat durchgesetzt hat.

In Finanzdingen ist Polen vorbildlich

Mechanismen zum Schutz européischer Finanzmittel vor Veruntreuung sind seit Jahren im EU-Recht
verankert. Sie hinderten jedoch verschiedene Mafias nicht daran, aus diesen Mitteln Villen mit
Swimmingpools zu bauen oder sie andernorts im grof3en Stil zu veruntreuen oder Berichte iiber die jeweilige
Staatsverschuldung zu filschen.

In diesen Fillen wurde aber nicht gefordert, die Vergabe von Geldmitteln an bestimmte Bedingungen zu
kniipfen!



Derweil gibt Polen europiische Mittel in vorbildlicher Weise aus. Auch setzen wir uns fiir einen
riicksichtslosen Kampf gegen Korruption und Betrug ein. Wir werden daher die Verwendung aller in den
Vertrigen vorgesehenen Instrumente zur Bekdmpfung dieser Missstinde und die Schaffung eines
Instrumentes unterstiitzen, das die Auszahlung der EU-Mittel von ihrer effektiven Nutzung abhingig macht.

Ohne eine Anderung der Vertriige werden wir aber keine anderen als die in Artikel 7 EUV definierten
Instrumente akzeptieren. Fast 60 Prozent der Polinnen und Polen befiirworten eine mogliche Nutzung des
Vetorechts durch die Regierung in den Verhandlungen — mehr als nur jene, welche die aktuelle
Regierungspartei unterstiitzen.

Einhaltung geltenden Rechts

Ja, im Streit zwischen Polen und den Institutionen geht es um Rechtsstaatlichkeit. Es geht dabei aber nicht
um die Reform der polnischen Justiz, da diese nicht zum Zustindigkeitsbereich der européischen Integration
gehort — die EU-Institutionen maf3en sich blof3 einschligige Kompetenzen an. Kein Mitgliedstaat hatte
jemals das Recht, sich in die deutsche oder die polnische Justiz einzumischen, er konnte deshalb eine solche
Befugnis auch nicht an die europdischen Institutionen iibergeben.

Polen ist bereit, die Mobilisierung von Mitteln zur Bekdmpfung der wirtschaftlichen Folgen der Pandemie
und des EU-Haushalts unverziiglich freizugeben, sobald die Versuche unterlassen werden, den Grundsatz
der Rechtsstaatlichkeit zu untergraben. Denn bei diesem geht es um die Einhaltung des geltenden Rechts und
um die Sicherstellung der Ubereinstimmung zwischen dem Sekundir- und dem Primirrecht, das heit dem
hoherrangigen Recht, sowohl auf der Ebene der Mitgliedstaaten als auch auf der EU-Ebene. Die
Festlegungen in den EU-Vertrigen sind heilig und diirfen nicht angetastet werden. Mehr erwartet Polen
nicht.
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AMERIKAS ALTERTUMSWISSENSCHAFT:Weille Gelehrte unerwiinscht
VON STEFAN REBENICH

Werkzeug der Ungleichberechtigung? Seit Alters her berief man sich auf Aristoteles,
um Frauen auszugrenzen.

Was kann es heiB3en, die Wissenschaften vom Altertum zu ,dekolonisieren“? In den Vereinigten
Staaten wird unter dieser Losung ein umgekehrter Rassismus propagiert, der die internationale
wissenschaftliche Gemeinschaft gefahrdet. Ein Gastbeitrag.

Die American Philological Association ist eine altehrwiirdige Einrichtung. Gegriindet wurde sie 1869,
mithin zu einer Zeit, als es nur eine Philologie gab, ndmlich die Klassische, und es sich von selbst verstand,
dass sie von weillen Minnern betrieben wurde. 2014 kamen die Mitglieder darin iiberein, die Vereinigung
nordamerikanischer Altertumsforscher in Society for Classical Studies (SCS) umzubenennen. Seither macht
man dort lieber Politik als Wissenschaft. Keine zwei Wochen nach der bestialischen Tétung von George
Floyd am 25. Mai dieses Jahres veroffentlichte der Vorstand der SCS ein flammendes Pladoyer gegen
Polizeigewalt und Rassismus im Internet. Darin wird die ,,Komplizenschaft der Altertumswissenschaften*
angeprangert, die rassistische Strukturen im Bildungswesen aufgebaut und ,,anti-schwarze* Vorstellungen
verbreitet hitten.

Die Selbstanklage einer elitidren Disziplin, deren Vertreter es in der Vergangenheit oft mit den Reichen und
Michtigen gehalten haben, kann in einem Moment politischer Konvulsion und sozialer Konfrontation nicht
iberraschen, zumindest aus historisch vergleichender Perspektive. Fiir nicht wenige Deutsche war nach
dem Zweiten Weltkrieg und dem Kulturbruch des Holocausts die Erkenntnis hochst verstorend, dass auch
Zoglinge humanistischer Gymnasien tief in das nationalsozialistische Unrecht verstrickt waren — nicht nur
als Viter von Mordern, sondern als selbstverantwortliche Téter. Egidius Schmalzriedt brachte es in seiner
skandaltrdachtigen Tiibinger Antrittsvorlesung von 1970 auf den Punkt: Die Verherrlichung des
,Klassischen* in biirgerlichen Schulen und Wohnzimmern habe Platon und Thukydides, Horaz und Tacitus
zu Kronzeugen des Faschismus gemacht. Gegen solche Angriffe beschworen die verschreckten Verteidiger
der Altertumswissenschaften zunédchst das humanistische Erbe Europas, 6ffneten sich dann aber allmihlich —
und keineswegs immer frohen Herzens — einer kritischen Disziplinengeschichte.

Jahrhundertelang berief man sich auf Aristoteles

Dass eine wissenschaftshistorisch reflektierte Auseinandersetzung mit dem eigenen Fach nottut, wird kein
aufgeklirter Zeitgenosse bestreiten. Dazu gehort selbstverstidndlich auch, die Bedeutung der Alten Sprachen
und der Rezeption der griechisch-romischen Antike fiir soziale Exklusion und ethnische Diskriminierung zu
rekonstruieren. Jahrhundertelang berief man sich auf Aristoteles, um Frauen auszugrenzen, und die
biirgerlichen Gatekeeper gesellschaftlichen Erfolges verteidigten mit Hilfe der Verba auf -mi ihre Privilegien
gegen potentielle Aufsteiger.



Der Aufruf der SCS wire daher willkommen, wenn er zu einer methodisch kontrollierten und historisch
differenzierten Diskussion beitriige. Aber genau das tut er nicht. Ungestiim wird stattdessen das Ende des
,reduktionistischen Konzeptes* der westlichen Zivilisation gefordert und der Herrschaft des weilen Mannes
der Kampf angesagt. Die Truppen werden landesweit unter dem Banner ,,decolonize the classics® zum
Kreuzzug versammelt. Einer ihrer Anfiihrer ist Dan-el Padilla Peralta.

Giibe es dessen Biographie nicht, so miisste man sie erfinden: Als kleines Kind 1989 zusammen mit seinen
Eltern aus der Dominikanischen Republik in die Vereinigten Staaten gefliichtet, wurde er, nachdem sein
Vater in die Heimat zuriickgekehrt war, von seiner Mutter unter schwierigsten Bedingungen gro3gezogen.
Die Straen von East Harlem waren sein Zuhause, und mit Obdachlosen teilte er das Lager. Dann entdeckte
ein reicher New Yorker den wissbegierigen Jungen und verschaffte ihm ein Stipendium fiir eine der dltesten
Schulen des Landes. Dort lernte er Latein und Griechisch. Seine Leistungen fiihrten ihn direkt in die Ivy
League: Studium in Princeton, Promotion in Stanford, Postdoc an der Columbia-Universitét. Heute ist er
Associate Professor fiir Classics in Princeton. So buchstabiert sich der amerikanische Traum: Vom
Immigranten zum Professor. Jeder kann es schaffen, verkiindet Padilla in seiner Autobiographie, die er ein
Jahr nach seiner Dissertation verfasste und bei Penguin publizierte. Wie viele Aufsteiger vor ihm beschwort
er die emanzipatorische Kraft der Bildung. Doch damit nicht genug.

Sie sollen in den Hintergrund treten

Auf einem Treffen der SCS im Juni 2019 dachte Padilla {iber die Zukunft der Altertumswissenschaften nach,
genauer: iiber ,,rassische Gerechtigkeit* (,,racial equity*) und ,,die Produktion des Wissens*. In dem Vortrag
wird mit vielen Zahlen und Schaubildern die ,,hegemony of whiteness* herausgearbeitet, die dem
wissenschaftlichen Fortschritt entgegenstehe. Es gebe nur eine Antwort: ,,Weille Méanner werden das
Privileg aufgeben miissen, dass ihre Worte gedruckt und verbreitet werden.* Sie miissten endlich in den
Hintergrund treten, damit People of Colour, zu denen Padilla auch farbige Frauen und ,,gender-
nonconforming scholars* zihlt, ihre Arbeiten in einer angesehenen Zeitschrift verdffentlichen konnen. Er
setzt hinzu: ,,Jede farbige Person, die kiinftig publiziert wird, nimmt dann einem weillen Mann den Platz
weg, dessen Worte in dieser Zeitschrift hitten erscheinen konnen oder schon erschienen sind. Und das wire
eine Zukunft, nach der man streben sollte.*

Nicht mehr das Double-blind-Peer-Review-Verfahren, die Priifung durch anonyme Gutachter, denen die
Identitit des Verfassers unbekannt ist, entscheidet in dieser neuen Welt iiber wissenschaftliche
Publikationen, sondern die Hautfarbe. Man darf und muss wohl von einem inversen Rassismus sprechen, der
Teil einer politischen Agenda ist, die mit dem Anspruch auf Gerechtigkeit daherkommt, tatsdchlich aber
totalitdr ist. Die Erbschuld des weillen Mannes reicht bis ins letzte Glied.

Wissenssoziologisch gesehen, ist eine solche Aussage der Reflex einer zutiefst gespaltenen Gesellschaft, die
immer radikaler und schriller nicht nur politische Konventionen und volkerrechtliche Normen, sondern auch
epistemische Standards und wissenschaftliche Prinzipien in Frage stellt und damit sehenden Auges das
Risiko eingeht, den Zusammenhalt der internationalen Scientific Community zu zerstoren. Eklatante
Missstidnde — in diesem Fall: der beharrliche Rassismus in Nordamerika — sollen durch die Verordnung eines
Heilmittels kuriert werden, dessen Nebenwirkungen katastrophal sind. Padillas Vision einer ,,reparative
epistemic justice* ist letztlich genauso destruktiv wie der von Prisident Trump verfiigte Austritt der
Vereinigten Staaten aus der World Health Organisation: Hier wie dort wird die nach dem Zweiten Weltkrieg
miithsam wiederaufgebaute transnationale Gemeinschaft gefdhrdet. Der nordamerikanische Isolationismus ist
wieder da.

Eine altertumswissenschaftliche Gegenoffentlichkeit

Padilla ist kein krasser AuBenseiter, sondern ein von der Zunft gefeierter Jungstar. Seine Kampagne findet
breiten Zulauf und wird etwa durch die von Donna Zuckerberg herausgegebene Internetzeitschrift ,,Eidolon*
unterstiitzt, die Jonas Grethlein in dieser Zeitung vorgestellt hat (F.A.Z. vom 27. November 2019). Hier
entsteht eine altertumswissenschaftliche Gegenoffentlichkeit, die nicht durch Fake News zusammengehalten
wird, sondern durch die Uberzeugung, dass das Studium der Antike bisher ,.,eine schiefe Ebene hin zur
weillen Vorherrschaft™ gewesen sei.



Vieles wird in diesem Organ gefordert, was ohne Frage verniinftig ist, so die Untersuchung der
instrumentellen Aneignung der Antike in spezifischen historischen Kontexten. Die umfangreiche Literatur,
die auBerhalb des englischen Sprachraumes dazu erschienen ist, wird indes ignoriert. Frither hitte man
diesen Umstand beschdamt verschwiegen. Heute kann man die einschlidgige Forschung einfach mit dem
Hinweis beiseitewischen, dass sie von weilen Miannern mit kolonialen Phantasien stamme. So wird
iibersehen, dass die ,,globale Antike“, die asiatische, afrikanische und amerikanische Zivilisationen der
Vormoderne integriert, schon ldngst entdeckt worden ist.

In Amerika ist eine dekolonisierte Altertumswissenschaft heute schon dominant. Kaum einer wagt noch,
offentlich zu widersprechen und an die nicht verhandelbaren Grundlagen wissenschaftlicher Erkenntnis zu
erinnern. Denn diese Bewegung ist nicht weniger intolerant als die Alt-Right auf der anderen Seite. Wer
erinnert noch daran, dass zu den weilen Médnnern auch jiidische Emigranten aus Europa gehorten, die nach
1933 die Altertumswissenschaften in Amerika international konkurrenzfiahig machten? Mit ihrer Hilfe haben
sich die Ficher eine Zukunft er6ffnet, die ihnen politischer Aktionismus heute moglicherweise wieder
verbaut.

Die Bewegung ist schon nach England tibergesprungen. Auch hier marschieren die Eliteuniversititen
vorneweg. In Oxford verlangen mehr als 200 Studierende in einem offenen Brief, dass die Faculty of
Classics ihre Verantwortung fiir die Verbreitung rassistischer und kolonialistischer Vorurteile anerkenne, ein
Antirassismustraining fiir die Angestellten verpflichtend einfiihre und People of Colour bevorzugt einstelle.
Die Verfasser und ihre amerikanischen Genossen kann man nur daran erinnern, was Adolf Harnack schon
1890 forderte: Die Wissenschaft muss ,,ihre Sonne iiber Weille, Schwarze und Farbige aufgehen* lassen,
,,wenn sie wirklich viel wissen und konnen*. Gewiss, dies ist die Erkenntnis eines weiflen Mannes, aber sie
ist deshalb nicht falsch.

Stefan Rebenich lehrt Alte Geschichte und Rezeptionsgeschichte der Antike an der Universitéit Bern.
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ARBEITSMARKT:

Vielen Unternehmen fehlen Bewerber mit
Migrationshintergrund

AKTUALISIERT AM 25.11.2020-14:17

Die Betriebe versprechen sich davon laut einer Studie neben der Besetzung von offenen Stellen
unter anderem bessere Beziehungen zu internationalen Kunden. Oftmals mangelt es aber schon
an Bewerbungen.

,Keine oder zu wenig Bewerber*: Fiir 58,7 Prozent der befragten Unternehmen stellt dieser Umstand das
Haupthemmnis bei der Einstellung von Menschen mit Migrationshintergrund dar, wie aus einer am
Mittwoch verdéffentlichen Studie des ,,Kompetenzzentrums Fachkriftesicherung (Kofa) am Institut der
deutschen Wirtschaft (IW) Koln hervorgeht. 52,1 Prozent sehen zudem in ,,aufenthaltsrechtlichen
Restriktionen* ein Problem.

Generell beschiftige jedes zweite Unternehmen Menschen mit Migrationshintergrund, heilt es in der Studie
weiter. Insbesondere Unternehmen mit Schwierigkeiten bei der Einstellung von Fachkriften seien daran
interessiert.

Die Studie basiert auf der Befragung von 1259 Unternehmen im Rahmen des IW-Personalpanels, die schon
im Sommer 2019 erfolgte. Als Personen mit Migrationshintergrund wurden jene verstanden, die nicht in
Deutschland geboren sind und/oder nicht die deutsche Staatsangehorigkeit besitzen sowie Personen, bei
denen ein Elternteil ,,mindestens eine dieser Bedingungen erfiillt*.

Als Hauptmotive fiir die Beschiftigung von Menschen mit Migrationshintergrund nennen die befragten
Unternehmen vor allem die ,,Ubernahme von gesellschaftlicher Verantwortung* (54,3 Prozent) und den
Waunsch, sich als attraktiver Arbeitgeber zu positionieren (50,5 Prozent). Die Besetzung von offenen Stellen
geben 36 Prozent an, wihrend 29,2 Prozent sich bessere Beziehungen zu internationalen Kunden
versprechen.

Die Autoren der Studie heben zudem hervor, dass gerade jene Betriebe, die schon Erfahrung mit der
Beschiftigung von Menschen mit Migrationshintergrund haben, auch kaum iiber mangelnde Bewerbungen
klagen.
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Covid-19: la bureaucratie francaise en folie
Waintraub, Judith, Jaigu, Charles, Hofstein, Cyril, Jolly, Vincent, Delétraz, Frangois

ENQUETE - Décisions ubuesques, réglementations kafkaiennes ou tatillonnes, gabegie de
I’argent des contribuables... Les deux confinements imposés au pays ont mis au jour des
errements typiquement francais. Revue de détail des bévues de nos pouvoirs publics et de
leurs administrations.

Le délire bureaucratique francais, ce sont les Allemands qui en parlent le mieux. La description de notre «Absurdistan
autoritaire» décrit par Annika Joeres, la correspondante a Paris de Die Zeit, publiée le 12 novembre sur le site de I'hebdomadaire,
reflétait si fidelement les mille et une contraintes de notre confinement que tous les médias de I’'Hexagone s’en sont fait I'écho.

De la distinction entre commerces «essentiels» ou «non essentiels» a I'attestation de déplacement - une exclusivité mondiale -,
comment en est-on arrivé 1a?

Les commergants, qui ont recommencé a respirer depuis les annonces d’Emmanuel Macron, mardi, ont été les premiéres victimes
de ce délire qui prospere sur deux travers tres frangais: I'autoritarisme et la bureaucratie centralisée.

Si les fermetures décidées dans le cadre du deuxieme confinement ont fait débat jusqu’au bout, la notion de «commerce non
essentiel» a tres rapidement été considérée comme une «maladresse», y compris par ceux qui I'ont employée, comme le ministre
de la Santé Olivier Véran. Mais impossible de savoir si I'idée d'y recourir a germé dans son ministére ou ailleurs. «C’est une
catégorie qui existe dans la nomenclature administrative», se défend un des acteurs du dossier. Et la fermeture des rayons «non
essentiels» des grandes surfaces? «C’est un bug dans la décision de fermer les commerces qui a été provoqué par le choix

de la Fnac de laisser ouverts ses rayons de livres, nous explique-t-on. En vingt-quatre heures, tous les commergants de France
étaient au courant. Du point de vue de I'équité, il était impossible de faire autrement, sauf a remettre en cause l'arbitrage du
président!»

Chaussettes, slips et mascara

L’annonce de la fermeture des rayons non essentiels des grandes surfaces a été faite par Jean Castex le 1er novembre au JT de
TF1. Dés le lendemain, la cellule interministérielle de crise, dirigée a Matignon par Nicolas Revel, était en ébullition. La haute
administration frangaise compte dans ses rangs des producteurs compulsifs de normes qui ne demandaient pas mieux que de se
pencher sur le cas des chaussettes, des slips et du mascara.

A linverse, la décision de rouvrir les commerces, elle, a complétement échappé a la sphére bureaucratique. Et pour cause: elle a
été défendue conjointement par Olivier Véran et le ministre de I'Economie Bruno Le Maire, qui se sont mis d’accord pour adopter
une position commune lors du Conseil de défense qui a précédé. Les deux hommes ont beau diverger parfois sur la gestion

de la crise (Le Maire est celui qui a le plus défendu les commergants) ils se respectent et s’entendent bien. Le ministre de la Santé
était prét a rouvrir avant le 1er décembre, mais craignait que le Black Friday ruine les bénéfices du confinement. Le ministre de
I'Economie lui a répondu qu'il en faisait son affaire. En trois jours, il est parvenu & convaincre la grande distribution puis le
commerce en ligne de reporter 'opération de promotion la plus juteuse de 'année.

La crainte d’'une révolte des commergants et des artisans a aussi beaucoup joué dans les décisions annoncées mardi par
Emmanuel Macron. Outre leur co(t, les fermetures faisaient courir a I'exécutif le risque d’'une «crise des “gilets jaunes” puissance
dix», selon la formule d’'un membre du gouvernement, qui souligne que «les commergants sont plus populaires et disposent de plus
de relais» que le mouvement des ronds-points.

lls l'ont d’ailleurs prouvé en faisant, filiere par filiere, le siege des ministéres dont ils dépendent pour obtenir des dérogations.
Frédéric Naudet, président de I'Association frangaise du sapin de Noél naturel, se rappelle la consternation de la profession



quand la décision du confinement est tombée: «Les commandes nous avaient déja été passées, on avait engagé les frais
accessoires pour acheter les palettes et tout le matériel, on devait commencer a couper les arbres.» Six millions de sapins sont
vendus chaque année en France et les producteurs font leur chiffre d’affaires sur a peine plus d’'un mois. Le «décret sapin»,
paru la semaine derniére, les a sauvés. «Julien Denormandie, le ministre de I'’Agriculture, s’est bien battu», se félicite

Naudet. La mobilisation des élus des départements concernés a pesé: le sapin est un sujet sensible, comme I'a appris a ses
dépens Pierre Hurmic, le maire de Bordeaux, qui voulait s’y attaquer.

Double peine

Pour les producteurs de fleurs coupées et de plantes décoratives, en revanche, c’est la double peine. «Emmanuel Macron a dit que
l'agriculture devait continuer, mais il nous a supprimé tous les créneaux de distribution, explique Marie Levaux, présidente

de la Fédération nationale des producteurs de I'horticulture et de la pépiniére. Résultat, on travaille, parce qu'on n'a pas droit au
chémage partiel, mais on jette notre production, parce qu’on ne peut plus la vendre. C’est un non-sens économique et un creve-
cceur.» La filiere vient juste d’obtenir 25 millions d’euros de compensation pour le premier confinement, soit la moitié a peine

de la valeur des stocks qu’elle a di détruire au printemps.

«Une commission venant de conclure que I'eau ¢a mouille, nous avons finalement le droit de vendre des parapluies.» De toutes
les (nombreuses) piques lancées au gouvernement depuis le début de la croisade contre les «produits non essentiels», c'est sans
doute la campagne virale lancée par Monoprix la semaine derniere qui remporte la palme. Impossibilité d’acheter une paire de
chaussettes ou un oreiller en faisant ses courses, alors que le rayon casseroles, lui, est en zone verte. Cette situation
abracadabrantesque n’aura fait que jeter de I'huile sur le feu, ajoutant de 'agacement et de I'incompréhension a I'atmosphére
anxiogene liée aux risques sanitaires. Et les employés de Monoprix de constater que des bandeaux ou des baches en plastique
n’ont que trés peu d’effets pour dissuader les clients. «lIs se présentent quand méme en caisse avec les articles, nous affirment I'un
d’entre eux, employé dans une enseigne du centre de Paris. Et quand on refuse de les passer, certains s’énervent, alors qu’'on ne
peut rien y faire.»

Parmi les autres régles ubuesques, l'interdiction d’exercer pour les coiffeurs alors que les sex-shops, eux, sont toujours ouverts. A
l'instar des enfants de plus de 3 ans qui sont priés d’arréter de grandir (leurs habits n’étant pas jugés «essentiels» contrairement a
ceux de leurs cadets), les cheveux aussi devaient se garder de pousser ces derniéres semaines. «On croit réver», nous

confie la patronne d’un salon de coiffure qui souhaite rester anonyme. «On avait tous rouvert les salons en installant des mesures
hygiéniques comme il fallait et en diminuant les rendez-vous.» Sur le répondeur du salon qui annonce la fermeture, la coiffeuse
laisse donc un e-mail pour la contacter. «Les gens sont malins: ils envoient un mail, et je propose des rendez-vous a domicile.
C’est encore moins hygiénique puisque je passe d'un domicile a I'autre toute la journée, mais au moins je bosse.» Quid des
contréles? «En trois semaines, je n'ai pas été contrélée une seule fois.»

Pourtant, depuis le reconfinement, les forces de I'ordre ont dressé plus de 100.000 procés-verbaux «pour non-respect des
conditions de circulation», dont 12.000 en 24 heures. Si la plupart n’ont pas été contestés, d’autres ont marqué les esprits par leur
absurdité ou leur absence totale d’opportunité. Comme par exemple aux Lilas et a Bagnolet (Seine-Saint-Denis), ou deux libraires
dont 'activité ne se maintient que grace au «click and collect» ont regu chacun une amende de 135 euros pour des tables de retrait
des commandes «non conformes». A Strasbourg, pendant une manifestation «pour la messe», la préfecture, que 'on a vu moins
des familles «de prier, méme en silence». Dans le méme temps, a Marseille, le préfet de police des Bouches-du-Rhéne, Emmanuel
Barbe, déclarait sans rire avoir constaté au cours d’une opération «dans des endroits ot I'on vend de la drogue», que «personne
parmi les acheteurs, et a plus forte raison parmi les vendeurs, n'avait d’attestation.» Ubu est roi, vous dit-on.

Centralisme bureaucratique

Ces rigidités et incohérences édictées par I'administration n'ont pas seulement un cété ubuesque, kafkaien ou fantaisiste

a la Prévert. Bien plus grave: elles ont aussi plombé la gestion de la crise sanitaire dans les hépitaux. «Nous sommes

saisis en urgence trois fois par jour», constate Alain Lambert. L’ancien ministre du Budget est aujourd’hui le patron du Conseil
national d’évaluation des normes. En premiére ligne, donc, face aux absurdités du centralisme bureaucratique a la francaise. Il cite
I'exemple de «ce malade qui est transporté d'un hopital public vers une clinique privée, mais dont 'ambulance doit rebrousser
chemin parce que les formulaires ont été mal remplis. lls sont repartis en sens contraire avec le malade pour obtenir

l'autorisation en bonne et due forme».



La paralysie bureaucratique s’explique d’abord, selon lui, par un probleme de méthode. «Le pays n’avait qu’un seul objectif a
atteindre: empécher la saturation des services d’urgence et de réanimation, mais les moyens pour y parvenir pouvaient étre ouverts
au débat.» Autrement dit, il fallait laisser les initiatives locales trouver des solutions locales.

Mais, la plupart du temps, le Iégalisme tatillon des chefs de bureau et I'hypercentralisation du commandement administratif ont eu
le dessus. Parfois, I'obstacle est législatif, mais la loi est toujours appliquée avec un zéle qui augmente encore ses effets. C’est le
cas sur les relations entre I'hdpital public et les cliniques privées. «La loi a été écrite a la demande des syndicats de I'hdpital public
pour empécher les partenariats entre le public et le privé», explique Lambert. «Si on a malgré tout constaté une entraide cette
année, c’est parce que les directeurs d’hépitaux se connaissaient et qu'ils ont fait fi du risque d’étre dénoncés pour faute
professionnelle», poursuit I'ancien ministre, qui se souvient n’avoir regu I'autorisation de créer un centre de soin public-privé dans
son département de I'Orne qu’a condition de ne pas faire travailler ensemble les salariés du public et les libéraux. «On m’a
finalement demandé de créer deux acces différents pour qu'ils ne se croisent pas!» Pendant la pandémie du mois de mars, on a
ainsi vu des trains et des avions acheminer des malades trés loin de chez eux, «alors que des cliniques privées a coté auraient pu
les accueillir».

Effets secondaires dangereux

Les embarras bureaucratiques ont été particulierement criants lors de la campagne d’achat de masques et de machines pour
réaliser des tests PCR. La aussi, le code des marchés publics impose des procédures par temps calme. «Quelque 20.000
respirateurs avaient été commandés en urgence, mais quand ils sont arrivés, on a découvert qu'il s’agissait de modeles miniatures.
Je vous laisse imaginer la téte des médecins réanimateurs quand ils les ont vus arriver. Aujourd’hui, ils dorment dans un

hangar», raconte le Pr Christian Perronne, chef de service a I'hépital de Garches. De méme, le choix d’acheter «pour plus d’'un
milliard d’euros d’appareils PCR était en fait une erreur, car ils sont trop sensibles et détectent trop de faux positifs

tout en n'apportant de réponse que trop lentement», continue-t-il. «Quant a I'achat du remdésivir pour un milliard d’euros, c’est une
autre gabegie: on sait que ce médicament a des effets secondaires tres dangereux, et 'OMS I'a confirmé récemment. Pourtant,
I'agence du médicament a donné son autorisation en urgence», regrette Perronne.

Que faut-il faire en période de crise? «Je ne vois pas d’autre solution que d’alléger la responsabilité des fonctionnaires pour leur
permettre de prendre des décisions dans l'urgence», avance Alain Lambert, qui propose une disposition inspirée du droit

canadien: «Le fonctionnaire informe sa hiérarchie de sa décision, et elle n'a que huit jours pour le sanctionner s’il a mal agi, ensuite
sa décision est prescrite.» Cela permettrait de ne pas décourager les initiatives de bon sens. «ll faut aussi créer des critéres
d’évaluation des fonctionnaires qui tiennent compte de la réaction rapide aux événements, et pas seulement

de la légalité», conclut-il. Le moins que I'on puisse dire est qu’il n’a pas encore été entendu. «Face a ces blocages, le pouvoir
politique n'a pas tapé sur la table, mais il est vrai que I'administration se sent de moins en moins dépendante d'un pouvoir qui n'a
plus prise sur elle», admet de son cété un haut fonctionnaire.

«Le» sujet tabou

Les effets d’annonce absurdement mis en ceuvre font aussi partie des folies administratives francaises. A la sortie du premier
confinement, 'AP-HP décide d’accorder une prime de 1500 euros pour tous les personnels soignants qui ont fait face a I'afflux des
malades de la Covid-19. Mais, trés vite, la mesure appliquée a I'aveugle ne cible qu’une part infime du personnel mobilisé. «Cette
prime était destinée seulement a ceux qui ont travaillé en mars, mais pas a ceux qui ont travaillé du 15 mars au 15 avril ni ceux qui
sont venus aider alors qu’ils habitaient dans un autre département», raconte le Pr Peyromaure, chef de service a la Salpétriere et
auteur d’ Hépital, ce qu’on ne vous a jamais dit... «En revanche, ceux qui, comme moi, étaient chez eux parce qu'ils ne pouvaient
plus exercer leur spécialité ont aussi regu la prime!»

Le Pr Peyromaure, qui pourtant travaille pour I'hépital public, juge sévérement I'approche des médecins du Conseil scientifique et
des instances du ministére de la Santé: «lls sont dans leur monde, payés par la puissance publique, ils ne s’intéressent pas aux
effets économiques désastreux du confinement et ils n’envisagent pas en priorité des procédures qui cherchent a sauver aussi
I'économie.» Car le prisme bureaucratique prime dans toutes les décisions prises, qu'il s’agisse de I'organisation de la riposte

a la pandémie ou de l'indemnisation de I'économie. «Chaque année, il y a 600.000 morts, et on met un pays par terre

pour en sauver 30.000, c’est irresponsable», ose-t-il affirmer a propos de ce sujet tabou dans le débat public.
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EDITORIAL

Désolant spectacle

En février dernier, Emmanuel Macron avait lancé a ses députés : « Soyez fiers d'étre des amateurs ! » Il
entendait ainsi répliquer a son prédécesseur qui se moquait de leur inexpérience. Sous-entendu : Francois
Hollande peut toujours parler, lui qui a essuy€ la fronde de ses parlementaires en maintes occasions,
notamment sur la déchéance de nationalité, feuilleton affligeant...

Le chef de I'Etat doit aujourd'hui se mordre les doigts d'avoir été un peu léger en la circonstance. Le pataqués
provoqué par la loi sur la sécurité globale témoigne d'un amateurisme certain, aussi inquiétant que ridicule,
qui n'a rien a envier aux socialistes. Le ratage est total. Ce travail de gribouille met la majorité,
gouvernement compris, sens dessus dessous.

Le texte de loi en question serait presque passé inapercu s'il n'avait comporté une disposition censée protéger
policiers et gendarmes dans 1'exercice de leurs fonctions. C'est le fameux article 24. Lequel a tous les
défauts. Il est inutile, car la 1égislation existante suffit a condamner ceux qui s'en prennent aux forces de
l'ordre. II est maladroit, car il peut &tre interprété comme une remise en question du droit d'informer. Il a été
rendu incompréhensible, car le ministre de 1'Intérieur, Gérald Darmanin, a dit tout et son contraire sur le
sujet. Il tombe, enfin, au plus mauvais moment, car une bavure policiere d'une violence inouie fait la une de
I'actualité depuis 48 heures. Pour compléter le tableau, le premier ministre, Jean Castex, et le président de
1'Assemblée nationale, Richard Ferrand, se chamaillent pour savoir comment sortir de 1'impasse.

Emmanuel Macron doit se sentir bien seul. Lui qui voulait se donner une image régalienne et se réconcilier
avec les forces de sécurité, en quéte de soutien alors qu'elles ne sont pas ménagées, se retrouve pris dans un
piege plus que facheux. A I'heure ol frappe le terrorisme islamique, ol explose la violence et s'expriment
des coleres incontrdlées, les Francais ne peuvent que regarder ce spectacle avec désolation. Jouer avec leur
protection, c'est jouer perdant.
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GENDERDEBATTE UBER JESUS:

Ein Kind ist uns geboren, eine Person ist uns
geschenkt

VON HELMUT HOPING
_AKTUALISIERT AM 29.11.2020-09:43
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Der Knabe in der Krippe gerét in die MUhlen der Genderdebatte: Wie lasst sich Weihnachten
geschlechtergerecht feiern?

Als kiirzlich Erzbischof Stefan HefBe von Hamburg erklirte, Christus sei Mensch, aber nicht Mann
geworden, da machte er sich eine Lesart der Menschwerdung Gottes zu eigen, mit der sich prominente
Theologinnen im Vorfeld des Gespriachsprojekts ,,Synodaler Weg* in verschiedenen Medien zu Wort
gemeldet hatten, um ihrer Forderung nach mehr Geschlechtergerechtigkeit in der katholischen

Kirche Nachdruck zu verleihen.

Das Mannsein Jesu sei erlosungstheologisch nicht von Belang, weshalb fiir die Frage des Frauenpriestertums
darauf auch nicht Bezug genommen werden konne, so Johanna Rahner (Tiibingen), die die deutschen
Bischofe in Glaubensfragen berit, und Dorothea Sattler (Miin-ster), die mit dem Osnabriicker Bischof Franz-
Josef Bode das Synodalforum ,,Frauen in Diensten und Amtern der Kirche* leitet. Auch Bode,
stellvertretender Vorsitzender der Deutschen Bischofskonferenz, sowie Bischof Michael Gerber von Fulda
haben die Formel der beiden Theologinnen iibernommen.

Nur eine Hille?

In der vorgetragenen Verknappung handelt es sich dabei allerdings um eine leere Abstraktion, bei der nicht
klar ist, was damit gemeint sein soll. Geboren wird jeweils ein konkreter Mensch mit einem ihm eigenen
Korper. Eine davon unabhéngige menschliche Natur ist ein Konstrukt, das auf Gestaltwerdung angewiesen
ist — woran das Wort ,,natura‘“ selbst erinnert, das von ,,nasci®, geboren werden, abgeleitet ist. Hat sich etwa
der menschgewordene Sohn Gottes mit einem ménnlichen Korper nur als einer Hiille umkleidet? Warum das
minnliche Geschlecht Jesu heilsokonomisch keineswegs eine ,,quantité négligeable® ist, zeigt das Fest der
Geburt Christi, auf das die beginnende Adventszeit vorbereitet.

Im Credo heiB3t es, dass der Sohn Gottes Mensch geworden sei (et homo factus est), aber eben auch, dass er
Fleisch angenommen habe (incarnatus est), geboren von der Jungfrau Maria (natus ex Maria Virgine). ,,Ein
Kind ist uns geboren, ein Sohn ist uns geschenkt* (Introitus am 25. Dezember). Im Kind, das Maria der
Uberlieferung nach in Bethlehem, der Stadt Davids, zur Welt bringen sollte, sieht die Kirche die Weissagung
des messianischen Konigs erfiillt, auf dem die VerheiBung des Verkiindigungsengels liegt, ,,Sohn Gottes*
genannt zu werden. Acht Tage nach der Geburt wurde das Kind, wie es die Tora fiir jiidische Kinder
ménnlichen Geschlechts vorsieht, beschnitten und man gab ihm den Namen Jeshua, Jesus. Friiher zihlte das
Fest der Beschneidung des Herrn zum Weihnachtsfestkreis, gefeiert wurde es am 1. Januar. Die



Beschneidung markiert das Judesein des menschgewordenen Sohnes Gottes. Die vatikanische
Liturgiereform hat es aus unerfindlichen Griinden abgeschafft.

Jesus war ein beschnittener miannlicher Jude

Zwar wird heute kaum noch bestritten, dass Jesus jiidisch war, doch trifft man immer noch auf die von Karl
Rahner vertretene Auffassung, theologisch sei es unerheblich, dass der menschgewordene Sohn Gottes ein
beschnittener Jude war, entscheidend sei sein Menschsein. Aber Jesus lebte als Jude und starb als Jude. Und
so bestand Karl Barth mit Recht darauf, dass das Jiidischsein Jesu konstitutiv zur , konkreten Wirklichkeit
Gottes und seiner Offenbarung® gehort. Das gottliche Wort wurde ,,nicht Fleisch, erniedrigter und leidender
Mensch in irgendeiner Allgemeinheit, sondern jlidisches Fleisch®. In seiner Kritik an Karl Rahner hatte der
jidische Gelehrte Pinchas Lapide vor einer ,,Desinkarnation‘ gewarnt, der ,,Reduktion einer lebendigen
Menschengestalt zu einer abstrakten, leiblosen Idee* des Menschseins. Jesus war ein beschnittener
minnlicher Jude, geboren von einer jiidischen Frau. Der neue Adam und die neue Eva.

Doch auch in die katholische Theologie haben inzwischen die Gender Studies mit ihrem bunten
Theoriengeflecht Einzug gehalten. In Christus gibt es ,,nicht mehr ménnlich und weiblich* (Gal 3,28), so
lautet das Mantra theologischer Genderdiskurse, wobei der Apostel Paulus die Versohnung der Geschlechter
meint, nicht ihre Verfliissigung, wie sie in radikal konstruktivistischen Gendertheorien reflektiert wird. Etwa
bei Judith Butler, fiir die geschlechtliche Identitit, ob korperlich (sex) oder sozial (gender), nicht mehr als
eine sprachliche Zuschreibung darstellt, durch welche Wirklichkeit konstruiert werde. Aufgrund bestimmter
Korpereigenschaften wiirden Kinder, die zur Welt kommen, als méannlich oder weiblich klassifiziert. Die
Biologie beschreibe aber nicht einen natiirlichen Korper, sie sei vielmehr ein (Macht-)Diskurs iiber den
Korper. Das Geschlecht konne jederzeit durch einen Sprechakt umdefiniert werden. Damit wird der Korper
zu einer semiotischen Materialitét.

Wer das plausibel findet, wird das Geschlecht Jesu ebenso wie das eines jeden Mannes heute fiir ein
variables Konstrukt halten. Doch die Zweigeschlechtlichkeit ist tief eingeschrieben in die Evolution des
Lebens und seine Generativitit. Wahrend naturalistische Neodarwinisten den Homo sapiens als ein
zufilliges Produkt der Naturgeschichte betrachten, sieht der religiose Glaube in ihm Gottes Ebenbild: ,,Lasst
uns Menschen machen als unser Bild, uns dhnlich! Gott erschuf den Menschen als sein Bild, als Bild Gottes
erschuf er ihn. Ménnlich und weiblich erschuf er sie.* Friiher hieB es, ,,als Mann und Frau schuf er sie*. Die
neue katholische Einheitsiibersetzung ist inklusiver, und so konnen sich in ihr auch Personen mit nicht
eindeutiger Geschlechtsidentitit wiederfinden. Anders als der Mensch wird Gott hier seinem Wesen nach
tibergeschlechtlich gefasst. Im Unterschied zu den olympischen Géttern und ihren Abkommlingen hat er
keine Gottin als Gefihrtin bei sich. Doch die Matrix der Inkarnation Gottes in einem Mann ist das weibliche
Geschlecht.

Christus und die Elemente der menschlichen Natur

Der Johannesprolog, der am Weihnachtstag als Evangelium vorgetragen wird, ist der Zentraltext fiir den
theologischen Gedanken der Inkarnation: ,,Im Anfang war das Wort, und das Wort war bei Gott, und das
Wort war Gott. Und das Wort ist Fleisch (griechisch: sarx) geworden und hat unter uns gewohnt, und wir
haben seine Herrlichkeit geschaut, die Herrlichkeit des einzigen Sohnes vom Vater, voll Gnade und
Wahrheit* (Joh 1,1f.14). ,,Fleisch* meint bei Johannes den sterblichen Menschen, im Prolog des
Evangelisten markiert ,,Fleisch* den Juden Jesus, Gottes Sohn und Messias. Gregor von Nazianz, einer der
groB3en spétantiken Kirchenlehrer, der intensiv itiber das theologische Geheimnis der Inkarnation nachdachte,
beharrte darauf, dass Christus alle Elemente der menschlichen Natur angenommen hat, nicht nur Geist und
Seele, sondern auch einen Korper, unser ,,dichtes Fleisch*.

Gregors Grundprinzip der Erlosungslehre, ,,was nicht angenommen wurde, wurde nicht geheilt®, gilt
theologisch nicht nur fiir die menschliche Seele Christi, sondern ebenso fiir seinen gekreuzigten Leib.
SchlieBlich lehrt das Konzil von Chalcedon (451) nicht zwei abstrakte Naturen in Christus, eine gottliche
und eine menschliche, sondern den einen Herrn Jesus Christus, ,,wahrhaft Gott und wahrhaft Mensch aus
vernunftbegabter Seele und Leib®, ,,in allem uns gleich auBer der Siinde (Hebr 4,15)“. Wollte man vom



menschgewordenen Sohn Gottes seine korperliche Identitét trennen, liefe dies auf ein gnostisch anmutendes
Disembodiment, auf eine Entkorperlichung der Inkarnation hinaus.

Doch hitte Gott nicht auch als Frau Mensch werden konnen? So spekuliert Dorothea Sattler auf der Linie
nominalistischer Possibilientheologie. Was Gott von dieser Moglichkeit abgehalten habe, sei seine Klugheit
gewesen, denn ein weiblicher Messias sei der patriarchalen Gesellschaft der Zeitenwende nicht zuzumuten
gewesen. Die Gedanken Gottes sind frei. Wer kann sie wissen? Doch an der bezeugten Heilsgeschichte
vorbei kann man schlecht Theologie treiben. Dafiir steht das jiidische Kind in der Krippe und seine
Beschneidung.

Das Zeichen der Beschneidung hat die Kirche der Apostel nicht iibernommen, denn aus ihr sollte die Kirche
fiir alle Volker werden. Welche Bedeutung dem Geschlecht Christi fiir die kirchliche Amtsfrage zukommt,
entscheidet sich theologisch ohnehin nicht schon auf der Ebene der Inkarnationstheologie, sondern an der
Frage, wie man die Sakramentalitit des ekklesialen Leibes Christi und den damit verbundenen
Reprisentationsgedanken fasst. Und hier gehen die Kirchen des Westens und des Ostens ganz
unterschiedliche Wege.

Helmut Hoping lehrt katholische Theologie an der Universitdt Freiburg im Breisgau. Von ihm erschien 2019
bei Herder das Buch ,,JJesus aus Galilda. Messias und Gottes Sohn*
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CORONA-IMPFSTOFF:

Ein bewundernswerter Erfolg fiir unsere
tirkischen Immigranten

VON HANS-WERNER SINN
-AKTUALISIERT AM 29.11.2020-10:44

In der deutschen Wirtschaft sind tirkische Einwanderer zu einer wichtigen Gré3e geworden. Das
zeigen nicht nur die Grinder von Biontech. Ein Gastbeitrag.

Der Erfolg von Ugur Sahin und Ozlem Tiireci mit ihrer Mainzer Firma Biontech ist ein Erfolg fiir
Deutschland, fiir die Welt und insbesondere fiir die Immigranten aus der Tiirkei — auch und gerade weil
beide deutsche Staatsbiirger sind, die in Deutschland aufwuchsen.

Biontech ist das erste Unternehmen, das es geschafft hat, die Testserie mit Zehntausenden Probanden so weit
zu bringen, dass es in der Lage ist, bei der amerikanischen Gesundheitsbehérde FDA eine Notzulassung als
Impfstoff gegen Covid-19 zu beantragen. Nicht weniger als 95 Prozent der potentiell Infizierten sollen durch
die hochst innovative und besonders sichere Impfung auf der Basis genmanipulierter RNA wirksam vor der
Krankheit geschiitzt werden. Die amerikanische Zulassung wird fiir den 10. Dezember erwartet. Die
Zulassung der britischen Behorden konnte sogar noch frither kommen.

Der scheidende Prisident Donald Trump erweckt gerne den Eindruck, dass der groBe amerikanische
Konzern Pfizer den Impfstoff entwickelt habe. Aber Pfizer ist nur ein kompetenter Partner, der
insbesondere bei den massenhaften Tests, bei der Massenproduktion und beim Vertrieb mit seinem
Netzwerk behilflich ist. Der Impfstoff selbst wurde in Deutschland von Biontech entwickelt und wird
zum Teil auch in Fabrikationsstitten von Biontech produziert.

Die Chemotherapie ersetzen

Sahin ist nicht der Einzige, der diese Impfmethode wihlt. Die Tiibinger Firma Curevac, die mit Wacker
Chemie zusammenarbeitet, oder die amerikanische Firma Moderna sind potente Konkurrenten. Er hat aber
die Nase derzeit vorn.

Sahin ist eigentlich Onkologe und hat daran gearbeitet, die RNA-basierten Behandlungsmethoden gegen den
Krebs zu entwickeln, die das Potential haben, die sehr belastende Chemotherapie zu ersetzen. Die Grundidee
ist, dass die genmanipulierte RNA die Zellen veranlasst, Antikorper zu produzieren, die mal3geschneidert
zum jeweiligen Krebs passen. So gesehen erdffnet sich mit dem neuen Impfstoff nicht nur die Moglichkeit,
die Menschheit von der Geiflel des Coronavirus zu befreien, sondern auch die Krebsmedizin zu
revolutionieren.

Deutschland war einmal die Apotheke der Welt, doch das ist lange her. Eine der letzten Trumpfkarten
hatte Joschka Fischer verspielt, als er als hessischer Umweltminister der Firma Hoechst die Produktion von
humanidentischem Insulin untersagte, weil dazu genetisch manipulierte Bakterien eingesetzt wurden. Das
Patent wurde daraufhin von der franzosischen Firma Eli Lilly verwertet. Hoechst wurde spater von Rhone-
Poulenc iibernommen, und heute wird das neue Insulin in den Rdumen der ehemaligen Hoechstwerke vom
franzosischen GroB3konzern Sanofi produziert.




In der Tiirkei geboren, in Deutschland aufgewachsen

Der Erfolg von Sahin und Tiireci konnte den Wiederaufstieg der deutschen Pharmaindustrie einleiten, denn
die genbasierte Forschung in der Onkologie ist nicht nur in den Vereinigten Staaten, sondern auch in
Deutschland weit fortgeschritten. Neben der Universitiat Mainz sind Forschungsstitten wie die LMU
Miinchen oder die TU Miinchen hervorzuheben. Es ist nur eine Frage der Zeit, bis sich aus der universitdren
Forschung weitere Unternehmensgriinder herauslsen.

Der Erfolg zeigt nicht nur, wohin sich die Medizin entwickeln wird. Er beweist auch, welche Vorteile eine
alternde Gesellschaft wie die deutsche durch die Immigration erzielen kann.

Sahin lehrt als Professor an der Johannes-Gutenberg-Universitit in Mainz. Er ist in der Tiirkei geboren, kam
als Kleinkind mit seinen Eltern nach Deutschland, wuchs hier auf und ist deutscher Staatsbiirger. Sein Vater
arbeitete bei den Ford-Werken in Koln.

Seine Ehefrau Tiireci ist Privatdozentin. Sie ist in Deutschland geboren und hat ebenfalls die deutsche
Staatsbiirgerschaft. Ihr Vater arbeitete als Chirurg an einem deutschen Krankenhaus.

Pfizer war in Ludwigsburg geboren

Es ist bezeichnend, dass die beiden Unternehmensgriinder nun mit der amerikanischen Firma von

Karl Pfizer zusammenarbeiten, der selbst ein Immigrant war. Pfizer war in Ludwigsburg geboren,
emigrierte, wie so viele andere Deutsche nach der Revolution von 1848, in die Vereinigten Staaten und
griindete dort sein Chemieunternehmen, das inzwischen das zweitgrofte der Welt ist.

Heute wird bekanntlich viel Immigration durch die Segnungen des Wohlfahrtsstaates induziert. Jenen, die
unterdurchschnittlich viel verdienen, wird zusitzlich zu ihrem Lohn ein Umverteilungsgeschenk gewéhrt,
weil sie mehr an staatlichen Leistungen erhalten, als sie in Form von Steuern und Sozialabgaben bezahlen
miissen. Diese Immigration ist problematisch genug, wie die Diskussionen der vergangenen Jahre
klargemacht haben.

Sahin und Tiireci zeigen jedoch, dass die Immigration immer auch eine andere Seite hat, weil sie einer
Volkswirtschaft Talente und frische Kraft zufiihren, vor allem auch in der zweiten und dritten Generation,
wenn die Abkommlinge der Migranten das deutsche Schulsystem durchlaufen haben und die Chancen der
freien Universitdtsausbildung haben nutzen konnen. Ein alterndes Land wie Deutschland braucht diese Kraft
in besonderem Mal3e, weil es sonst zu Stagnation und Stillstand verdammt wiére.

Nicht nur Revolutionsfliichtlinge

In mancherlei Hinsicht dhnelt die Rolle der tiirkischen Immigranten von heute in Deutschland der der
deutschen Immigranten im 19. Jahrhundert in den Vereinigten Staaten. Auch sie waren wie die Tiirken in
Deutschland die bei weitem groBite Gruppe unter den Einwanderern, und es handelte sich dabei beileibe
nicht nur um ,,Forty-Eighters* wie Pfizer, also Revolutionsfliichtlinge.

Vielmehr waren die meisten Immigranten arme Schlucker, die in den Vereinigten Staaten ihr Gliick suchten.
In den Jahrzehnten nach der Entlassung aus der Leibeigenschaft unter Napoleon haben sie sich allzu oft in
eine neue, manchmal Jahre wihrende Leibeigenschaft in Amerika begeben, um so ihre Schulden fiir die
Kosten der Uberfahrt abzutragen.

Auch die German Americans hatten in den Vereinigten Staaten stets einen schweren Stand, dhnlich wie die
Emigranten aus der Tiirkei heute in Deutschland. Dennoch haben sie sich mit viel Fleifl und Disziplin
emporgearbeitet und als feste Grofle in der amerikanischen Gesellschaft, Wirtschaft und Wissenschaft
etabliert. Inzwischen sind sie vollstindig assimiliert.

Ahnlich konnte es bei Tiirken in Deutschland passieren. Sie kamen nach dem Gastarbeiterabkommen aus
dem Jahre 1960 in groen Scharen und holten ihre Familien nach. Immer mehr kamen, und immer intensiver



wurde das tirkische Leben. Viele Tiirken ballten sich in Clustern wie Berlin-Neukolln, Koln-Kalk oder
Offenburg, aber noch viel mehr sind iiber das ganze Land verteilt und leben insbesondere auch in den
Kleinstddten des Landes.

Die Immigration ebbte im ersten Jahrzehnt dieses Jahrhunderts wieder etwas ab und schlug temporir sogar
in eine Nettorlickwanderung um; sie geht aber heute auf niedrigem Niveau weiter. Man zéhlt etwa drei
Millionen Menschen tiirkischer Abstammung in Deutschland, was mehr als 3 Prozent der hier ansdssigen
Bevolkerung entspricht. Das ist viel weniger als der Anteil der deutschstdmmigen in den Vereinigten
Staaten, der noch beim letzten Zensus aus dem Jahre 2000 mit 15 Prozent veranschlagt wurde. Etwa die
Hiilfte der Personen mit tiirkischem Migrationshintergrund hat einen deutschen Pass, hiufig zusitzlich zum
tiirkischen.

FleiB und Verlasslichkeit

In der deutschen Wirtschaft sind tiirkische Immigranten zu einer wichtigen GroB3e geworden, weil sie sich
durch Fleill und Verlisslichkeit hervortun. Insbesondere das Verarbeitende Gewerbe kann auf die
Leistungen der tiirkischen Industriearbeiterschaft heute nicht mehr verzichten.

Verschweigen darf man nicht, dass die Kinder von Tiirken in den Schulen meistens leider nicht zu den
erfolgreicheren Immigrationsgruppen gehoren. Mehr als die Hilfte hat keine abgeschlossene Schul- oder
Berufsausbildung. Dennoch kommen 14 Prozent der tiirkischen Schiiler zum Abitur, viele liefern
Bestleistungen. Sahin war der erste tiirkische Schiiler am Erich-Késtner-Gymnasium in K6ln und zugleich
der Jahrgangsbeste.

Unter den Selbstindigen ist die tiirkischstimmige Bevolkerung dank eines ausgeprigten Unternehmergeistes
sehr gut reprisentiert. Tiirkische Unternehmer haben die Nischen beim Giiterangebot erobert, die von
deutschen Anbietern nicht mehr bedient werden oder noch nie bedient wurden.

Sie halten die kleinen Laden aufrecht

Es sind heute die Tiirken, die die kleinen Liden fiir alles und jedes noch aufrechterhalten, die die Schuhe
reparieren, als Naher titig werden und den Handel betreiben. Aus dem Nahrungsmittelgewerbe, speziell aus
der Lebensmittelbranche, sind sie nicht mehr wegzudenken.

Aber auch Unternehmer wie Kemal Sahin, Griinder eines mittlerweile internationalen Konzerns mit einer
Vielfalt von Handelsprodukten, Kaya Tiglioglu mit der erfolgreichen Fensterfirma Isogon, Siileyman Yiiksel
mit seiner Berliner Baufirma Batek oder Hiiseyin Cifci mit seiner Eschborner Softwarefirma haben von sich
reden gemacht. Insgesamt schitzt man mehr als 100.000 zumeist kleinere mittelstindische Unternehmen, die
eine halbe Million Arbeitnehmer beschiftigen.

Auch in der Wissenschaft sind Sahin und Tiireci keine Einzelfille. In allen Disziplinen gibt es
tiirkischstaimmige Forscher, und sie tragen ihren Teil zum Fortschritt bei. Nennen kann man als Beispiele
Professoren wie den Wirtschaftsinformatiker Sahin Albayrak, den Biopsychologen Onur Giintiirkiin, den
Kommunikationsakustiker Ercan Altinsoy oder die Okonomen Ozgiir Giirerk und Erdal Yalcin. Es gibt viele
Dutzend tiirkischstaimmiger Professoren und anderer Forscher an den deutschen Universititen und
Forschungseinrichtungen.

Das kann iiber die Gro3e der Integrationsaufgabe und die vielfiltigen kulturellen Probleme nicht
hinwegtiduschen. Es zeigt aber, welches Potential sich hier gerade auch fiir die Stabilisierung der deutschen

Wirtschaft auftut. Sahin und Tiireci sollten zum Umdenken Anlass geben.

Hans-Werner Sinn war Prdsident des Ifo-Instituts in Miinchen.
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ARD-DeutschlandTrend
Ein Drittel der Biirger ist mit dem Zustand der
Demokratie in Deutschland unzufrieden

30 Jahre nach der Wiedervereinigung blickt eine Mehrheit der Biirger positiv auf die politischen

Strukturen in Deutschland. 64 Prozent sind mit der Art und Weise, wie die Demokratie in
Deutschland funktioniert, sehr zufrieden bzw. zufrieden. Ein Drittel hingegen (35 Prozent) ist damit
weniger bzw. gar nicht zufrieden. In den westdeutschen Bundeslidndern sind zwei Drittel (68
Prozent) mit dem Zustand der Demokratie sehr zufrieden bzw. zufrieden, 31 Prozent sind damit
weniger bzw. gar nicht zufrieden. In den ostdeutschen Bundesldndern ist die eine Halfte (50 Prozent)
mit dem Funktionieren der Demokratie sehr zufrieden bzw. zufrieden, die andere Hilfte (49 Prozent)
ist damit weniger bzw. gar nicht zufrieden. Das hat eine Umfrage von infratest dimap fiir den ARD-

DeutschlandTrend im Auftrag der Tagesthemen am Montag und Dienstag dieser Woche ergeben.

Der ARD-DeutschlandTrend hat die Frage nach der Demokratiezufriedenheit seit 1998 mehrfach
gestellt. Dabei war jeweils eine hohere Zufriedenheit in den west- als in den ostdeutschen
Bundesldndern festzustellen. Im Vergleich zur bislang letzten Befragung im Mérz 2019 ist die
Zufriedenheit im Westen unverindert; bei den Menschen im Osten ist sie um 3 Prozentpunkte

zuriickgegangen.

Den heutigen Zustand der Meinungsfreiheit bewertet eine Mehrheit der Menschen in West- wie
Ostdeutschland im historischen Vergleich positiv: 85 Prozent der Westdeutschen sagen, bei der
Meinungsfreiheit ist die Situation im heutigen Deutschland besser als in der DDR. Unter den
Ostdeutschen sagen das zwei Drittel (68 Prozent); jeder fiinfte Ostdeutsche (19 Prozent) hingegen
sagt, der Zustand der Meinungsfreiheit sei in der DDR besser gewesen. Das Gesundheitssystem
sehen 69 Prozent der Westdeutschen und 56 Prozent der Ostdeutschen im Vergleich zur DDR
positiv. In beiden Gruppen hat sich die Bewertung im Vergleich zu November 2019, also vor der
Corona-Pandemie verbessert — um 10 bzw. 9 Prozentpunkte. Unterschiedliche Meinungen gibt es
iber das Schulsystem: Bei den Westdeutschen sagt knapp die Hilfte (47 Prozent), es sei heute besser
als in der DDR; 23 Prozent meinen, es sei in der DDR besser gewesen. Unter den Ostdeutschen
findet eine Mehrheit (54 Prozent), das Schulsystem sei in der DDR besser gewesen; 29 Prozent
finden es im Vergleich heute besser. Auch zur frithkindlichen Betreuung gibt es unterschiedliche
Bewertungen: Unter den Westdeutschen sagen 37 Prozent, sie sei heute besser; 35 Prozent meinen,
die Situation sei in der DDR besser gewesen. Bei den Ostdeutschen sagt jeder Zweite (51 Prozent)
die frithkindliche Betreuung sei in der DDR besser gelaufen; 27 Prozent meinen, die Situation sei
heute besser. Was den sozialen Zusammenhalt angeht, sagt auch eine relative Mehrheit der
Westdeutschen (42 Prozent), die Situation sei in der DDR besser gewesen; 36 Prozent finden, der
soziale Zusammenhalt sei im heutigen Deutschland grof3er. Bei den Ostdeutschen sagen drei Viertel

(74 Prozent), der soziale Zusammenhalt sei in der DDR grof3er gewesen.



30 Jahre nach der Wiedervereinigung fiithlen sich etwas mehr als die Hélfte der Menschen in
Ostdeutschland (55 Prozent) eher als Deutsche; vier von zehn (41 Prozent) indes fiihlen sich eher als
Ostdeutsche. In den westdeutschen Bundesldndern fiihlt sich jeder Sechste (16 Prozent) eher als

Westdeutscher; 78 Prozent dagegen fiihlen sich eher als Deutsche.

Die Frage im Wortlaut:

Sind Sie mit der Art und Weise, wie die Demokratie in Deutschland funktioniert alles in allem sehr

zufrieden, zufrieden, weniger zufrieden oder gar nicht zufrieden?

Wenn Sie die heutigen politischen und gesellschaftlichen Verhiltnisse mit denen in der DDR
vergleichen. Was meinen Sie: Ist im heutigen Deutschland die Situation im Vergleich zur fritheren
DDR ... eher besser oder eher schlechter?

bei der frithkindlichen Betreuung
im Schulsystem

im Gesundheitssystem

bei der Meinungsfreiheit

beim sozialen Zusammenhalt

Fiihlen Sie sich 30 Jahre nach der deutschen Wiedervereinigung eher als Ostdeutscher/

Westdeutscher oder als Deutscher?
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DEBATTE UBER STREICHUNG:

Der gefahrliche Mythos Rasse

VON THOMAS HOLL

Die Genforschung zeigt: Es gibt keine biologische Begriindung von Rasse. Alle Menschen sind gleich.

Der Begriff der Rasse soll aus dem Grundgesetz verschwinden. Gepréagt von einem franzdsischen
Arzt und Philosophen hat das Wort eine zweifelhafte wissenschaftliche Karriere gemacht — mit
morderischen Folgen. Forscher arbeiten an seinem Ende.

Der gewaltsame Tod des Afroamerikaners George Floyd, herbeigefiihrt durch einen weiBen Polizisten Ende
Mai in Minneapolis, und die darauf folgenden weltweiten ,,Black Lives Matter*-Demonstrationen

gegen Rassismus haben auch Folgen fiir Deutschland. Die frither schon gefiihrte Debatte iiber die Streichung
des Wortes ,,Rasse* im Grundgesetz ist neu entfacht worden und fiihrt nun womdéglich zu einer
Verfassungsinderung. Wie in Frankreich, das den Begriff ,,Rasse* 2018 aus seiner Verfassung gestrichen
hat, scheint auch in Deutschland ein solcher Verzicht in Sicht.

Auf Initiative der Bundesjustizministerin Christine Lambrecht (SPD) hat sich der Kabinettsausschuss ,,gegen
Rechtsextremismus und Rassismus‘ am vergangenen Mittwoch dafiir ausgesprochen, den 1949 im
Grundgesetz verankerten Begriff ,,Rasse zu ersetzen. Die geplante Anderung ist Teil des angekiindigten
Katalogs der Bundesregierung mit 89 Maflnahmen gegen Rechtsextremismus — auch als Konsequenz aus
dem Mord an Walter Liibcke sowie den Anschlidgen in Halle und Hanau. Im Bundestag sprachen sich am
Freitag Redner von Union, SPD, FDP, Linkspartei und Griinen ebenfalls fiir die Streichung aus.

Einig sind sich die Fraktionen jedoch nicht dariiber, wie der Weg dahin aussehen und was den Begriff
ersetzen soll. So schlagen die Griinen in ithrem Entwurf vor, den Begriff durch das Wort ,,rassistisch* zu
ersetzen, verbunden mit einer Gewihrleistungsverpflichtung: ,,Der Staat gewihrleistet Schutz gegen jedwede
gruppenbezogene Verletzung der gleichen Wiirde aller Menschen und wirkt auf die Beseitigung bestehender
Nachteile hin.”“ Nur die AfD hilt es nicht fiir notwendig, die Verfassung zu @ndern. Ihr Abgeordneter Marc
Jongen sagt, nicht das Benennen natiirlicher Unterschiede sei rassistisch, ,,sondern einen
Uberlegenheitsanspruch, eine Unterdriickung daraus abzuleiten®.

»Das Konzept der Rasse ist das Ergebnis von Rassismus“

Wenige Wochen zuvor hatte Lambrecht dieser Auffassung explizit widersprochen: ,,Es besteht vollige
Einigkeit dariiber, dass es keine unterschiedlichen Menschenrassen gibt“, sagte sie. ,,Deshalb haben wir uns
in der Bundesregierung darauf geeinigt, das Grundgesetz an dieser Stelle zu iiberarbeiten.” In Absatz 3 von
Artikel 3 heil3t es bisher: ,,Niemand darf wegen seines Geschlechtes, seiner Abstammung, seiner Rasse,
seiner Sprache, seiner Heimat und Herkunft, seines Glaubens, seiner religiosen oder politischen
Anschauungen benachteiligt oder bevorzugt werden.* Bei der Entstehung des Grundgesetzes sei der Begriff
Rasse aufgenommen worden, sagt Lambrecht, ,,um sich klar von der Nazi-Rassenideologie zu distanzieren®.



Dennoch, so meint die Sozialdemokratin, konne aus heutiger Sicht die Verwendung des Begriffs ,,zu
Missverstiandnissen fithren.

Nach dem heutigen Stand der Wissenschaft wird die Frage eindeutig beantwortet: Fiir die immer noch
hiufige Verwendung des Begriffs Rasse mit Blick auf die Kategorisierung von Menschen etwa nach der
Hautfarbe gebe es ,,keine biologische Begriindung, und tatsdchlich hat es diese auch nie gegeben®. Der
,»Nichtgebrauch des Begriffes Rasse sollte heute und zukiinftig zur wissenschaftlichen Redlichkeit gehoren®.
So steht es in der ,,Jenaer Erkldrung® von vier deutschen Evolutionsforschern, Zoologen und
Biologiehistorikern.

,,Das Konzept der Rasse ist das Ergebnis von Rassismus und nicht dessen Voraussetzung. Rassismus braucht
eine Legitimation, deshalb sucht er sich Erkldarungen und besonders gern biologische Erkldarungen, weil sie
naturgegeben erscheinen sollen®, schreiben die Autoren Martin S. Fischer (Leiter des Instituts fiir Zoologie
und Evolutionsforschung an der Universitidt Jena), Uwe HoBfeld (Institut fiir Zoologie und
Evolutionsforschung, Universitét Jena), Johannes Krause (bis Juni 2020 Direktor am Max-Planck-Institut fiir
Menschheitsgeschichte an der Universitit Jena) und Stefan Richter (Professor fiir Allgemeine und Spezielle
Zoologie, Universitit Rostock).

Die Wissenschaftler hatten sich anlisslich der 112. Jahrestagung der Deutschen Zoologischen Gesellschaft
in Jena im November 2019 an die Offentlichkeit gewandt, um ,,gegen scheinbar wissenschaftliche
Rechtfertigungen fiir Rassismus‘ vorzugehen. Die ,,biologische Begriindung von Menschengruppen als
Rassen, etwa aufgrund der Hautfarbe, Augen- oder Schidelform, hat zur Verfolgung, Versklavung und
Ermordung von Abermillionen von Menschen gefiihrt®, heif3t es in ihrer Erkldrung.

Nur kulturelle Unterscheidungen

Der Thiiringer Evolutionsbiologe und Biologiehistoriker Ho3feld unterstiitzt den Vorstofl zur Streichung des
Wortes Rasse: ,,In der Debatte gibt es den Versuch, den Rassebegriff zu retten. Als Evolutionsbiologen
haben wir aber eine Verantwortung. In biologischer Hinsicht unterscheiden sich Menschen auf der ganzen
Welt kaum, sondern es sind kulturelle Unterschiede. Wenn es aber keine Menschenrassen gibt, ist die
Begrifflichkeit im Grundgesetz unkorrekt*, sagt Hof3feld.

Zwar habe es in der Evolutionswissenschaft noch vor 20 Jahren Vertreter der Theorie unterschiedlicher
Menschenrassen gegeben. Aber aufgrund der Erkenntnisse der Genforschung sei von 2010 an klar, dass alle
Menschen ,,aus stammesgeschichtlicher Sicht* vom afrikanischen Kontinent abstammten. ,,Erst durch die
wissenschaftliche Erforschung der genetischen Vielfalt der Menschen wurden die Rassenkonzepte endgiiltig
als typologische Konstrukte entlarvt®, schreiben Hof3feld und seine Kollegen in ihrem Papier.

Beim Menschen bestehe der mit Abstand grof3te Teil der genetischen Unterschiede nicht zwischen
geographischen Populationen, sondern innerhalb solcher Gruppen. Die hochste genetische Vielfalt finde sich
auch heute noch bei Menschen auf dem afrikanischen Kontinent. ,,.Dort liegen die Wurzeln und die meisten
Verzweigungen im menschlichen Stammbaum. Auf einem dieser Aste fallen die Menschen Ostafrikas und
alle Nicht-Afrikaner zusammen.* Menschen auflerhalb Afrikas seien somit ndher verwandt mit Menschen
aus Ostafrika als diese mit Menschen aus Siidafrika.

Auch duBlere Merkmale wie die Hautfarbe, die in der Rassentheorie zur Unterteilung der Menschheit
dienten, seien eine ,,hochst oberfldchliche und leicht wandelbare Anpassung* an ortliche Umsténde, sei es
Sonneneinstrahlung oder Erndhrungsweise. ,,Bis vor 8000 Jahren waren wir in Mitteleuropa alle
dunkelhdutig®, sagt HoBfeld. Erst mit Beginn der Landwirtschaft dort seien Menschen mit hellerer
Pigmentierung aus Anatolien eingewandert. Daher sei die helle Hautfarbe von Menschen in Nordeuropa
jiinger als 5000 Jahre.

In der Debatte iiber die historischen Wurzeln des Rassismus und seiner scheinbar wissenschaftlich-
biologischen Grundlage nehmen die Universitit Jena und der dort vor 150 Jahren lehrende Mediziner Ernst
Haeckel eine Schliisselrolle ein. Bewusst nahmen die vier Wissenschaftler den 100. Todestag des als



,deutscher Darwin* iiber Jahrzehnte verehrten und in Jena lehrenden Evolutionsbiologen und Zoologen im
August 2019 zum Anlass fiir ihre Erkldrung.

Unter Bezug auf Haeckel und dessen schon 1868 in seinem ,,Stammbaum des Menschengeschlechts*
entwickelte Lehre von der Uberlegenheit der ,,weillen Rasse‘ bauten die Nationalsozialisten schon vor der
,Machtergreifung* 1933 die Universitit Jena in ihrem ,,Mustergau Thiiringen* zu einem
pseudoakademischen Leuchtturm in den Fichern Rassenkunde und Rassenhygiene aus. ,,Jena hat eine
unselige Tradition als Vorzeigeobjekt fiir fritheres rassistisches Denken®, sagt Hol3feld.

Jenas unschone Geschichte

Schon 1930 sei die Berufung des Philologen Hans F.K. Giinther (,,Rasse-Giinther*) an den eigens dafiir
geschaffenen Lehrstuhl fiir Sozialanthropologie durch den Thiiringer NSDAP-Innenminister Wilhelm Frick
,die zentrale wissenschaftspolitische Entscheidung* fiir das ,,Dritte Reich* und dessen antisemitisch
dominierte Rassenlehre gewesen, sagt Hol3feld. Der 1968 verstorbene und nach Kriegsende als
,minderbelasteter* Mitldufer ,,entnazifizierte* Giinther stieg, protegiert von dem 1946 in Niirnberg
hingerichteten Alfred Rosenberg, zu einem der fithrenden Rassenideologen des NS-Regimes auf. Sein schon
1922 verfasstes Buch ,,Rassenkunde des deutschen Volkes* wurde sogar Schullektiire.

Giinther formulierte darin ohne jede wissenschaftliche Grundlage sein Postulat von der ,,nordischen Rasse*
als der am hochsten entwickelten, die unbedingt durch ,,Reinhaltung* vor ,,Vermischung* geschiitzt und
gestidrkt werden miisse. Zugleich lieferte er damit die ideologische Begriindung der nationalsozialistischen
Rassenpolitik. In der Konsequenz fiihrte sie wihrend des Zweiten Weltkriegs zur Vernichtung der
europdischen Juden, dem Mord an den Sinti und Roma, aber auch an Hunderttausenden Angehorigen der als
,minderwertig* herabgestuften slawischen Volker.

Der Nationalsozialismus und seine Chefideologen Rosenberg und Giinther luden pseudowissenschaftlich zur
Rechtfertigung der systematischen Verfolgung, Ausgrenzung und schlieBlich Vernichtung von Millionen
Menschen den schon im 19. Jahrhundert geldufigen antisemitischen Begriff der ,,jiidischen Rasse* als
Inkarnation des Bosen und Gegenpol zur iiberlegenen ,,arischen Rasse* weiter auf. Mit willkiirlichen
duferlichen Merkmalen wie Haarfarbe, Korpergro3e und Schiadelform, aber auch scheinbar charakterlich-
psychologischen Eigenschaften wurde der Gegensatz des deutschen Volks als reinsten Vertreters der
»arischen Herrenrasse* gegeniiber dem zur Vernichtung vorgesehenen ,,Weltjudentum* konstruiert.

Der Begriff Rasse zur Unterteilung von Menschen nach Merkmalen und Herkunft geht ins 17. Jahrhundert
zuriick. Der franzosische Arzt und Philosoph Francgois Bernier gilt laut HoB3feld als der erste
Wissenschaftler, der von verschiedenen Rassen von Menschen als Synonym fiir Art sprach. Als Erkenntnis
aus seinen Reisen, die ihn in den Nahen Osten, nach Afrika und bis nach Indien gefiihrt haben, wo er von
1658 bis 1668 lebte, schlug Bernier 16 Jahre spiter in einem Brief an die franzosische Akademie der
Wissenschaften vor, die Erde nicht nur nach Regionen, sondern auch nach den Rassen oder Arten von
Menschen, die dort leben, zu unterteilen. Wenige Jahrzehnte spiter begriindete ein Schwede die
anthropologische Rassenkunde, die im 18. Jahrhundert, dem Zeitalter der Aufklirung mit einem Hang zur
Vermessung der Welt, zu einem der bestimmenden Wissenschaftszweige aufstieg.

Der Naturforscher Carl von Linné ordnete 1735 in seinem Werk ,,Systemae naturae“ die Tierwelt nach
bestimmten Merkmalen mit den Primaten als Herrentieren und darin den Menschen (homo sapiens) als
Krone der Schopfung. Nach Hautfarbe und Herkunft unterscheidend, benannte Linné vier Varianten, die zu
den Fachnamen der Menschengruppen fiihrten: Indianide, Europide, Mongolide und Negride, die den
Kontinenten Amerika, Europa, Asien und Afrika zugeordnet wurden. Die von Linné betriebene
Systematisierung und Klassifizierung von Pflanzen, Tieren und Menschen fiihrten auch zur Zuschreibung
bestimmter Hautfarben innerhalb des von ihm entworfenen Rassenschemas.

In der Wissenschaft ist der Rassebegriff schon lange ein Irrtum

Der Hamburger Soziologe und Rassismusforscher Wulf D. Hund weist darauf hin, dass es von Anfang an
Zweifel und Kritik an der biologischen Rassentheorie mit ,,WeiBlen* an der Spitze der menschlichen Spezies



gegeben habe. Im Zeitalter des Imperialismus und der zunehmenden ,,Verwissenschaftlichung* des
Rassedenkens fand diese Kritik noch wenig Resonanz. Das habe sich erst gedndert, als die volkische
Bewegung in Deutschland und in der Folge die Nationalsozialisten ihren Rassismus vor allem gegen Weille
richteten. Der Rassebegriff selbst wurde schon in den vierziger Jahren von Anthropologen als ,,Irrtum* und
,gefahrlicher Mythos* bezeichnet. Eine Arbeitsgruppe der Unesco riet in einem ,,Statement on race* 1950
sogar dazu, die Kategorie ,,Rasse* fallenzulassen, weil sie fiir einen ,,sozialen Mythos* stehe, der viel
Gewalt verursacht habe.

Obwohl sich bei Natur- und Sozialwissenschaftlern fiinfzig Jahre spiter die Auffassung durchgesetzt hatte,
dass ,,Rassen‘ soziale Konstruktionen seien, gibt Hund zu bedenken, dass dies in ,kritischen Analysen und
Diskussionen* nicht zur Abschaffung der Kategorie Rasse gefiihrt habe. Allerdings werde sie mit einem
anderen begrifflichen Inhalt verwendet. Rassen sind demnach ,,im Verlauf des europdischen Kolonialismus
und Imperialismus auf der Grundlage von Sklaverei und Unterdriickung entstandene soziale
Gruppierungen®. Hund beschreibt dies am Beispiel der Vereinigten Staaten als ,,Rassengesellschaft* und
dem dortigen Verstiandnis des Begriffs ,,race®. Rasse sei dort ,,eine Unterteilung, nach der sich signifikante
Unterschiede im Hinblick auf Einkommen, Vermogen, Ausbildung, Gesundheit und vieles mehr erfassen
lassen®. Die damit verbundenen rassistischen Abwertungen seien auch ,,eine Frage von Leben und Tod, auch

Anders als HoBfeld sieht Hund die Forderung nach Abschaffung des Wortes ,,Rasse‘ im Grundgesetz
kritisch. Der Begriff habe ohne Zweifel Schutzfunktionen gegen Diskriminierung. Deshalb miissten
diejenigen, die das Wort abschaffen wollten, ,,eine Anzahl von Fragen bedenken und beantworten®. Das
gelte im ,,engeren Sinne fiir die vielen staatlichen und zwischenstaatlichen Gesetzestexte, in denen das Wort
Verwendung findet“. Aber es gelte auch fiir all jene, die unfreiwillig gezwungen waren, ,,Rasse* aufgrund
von Diskriminierung ,,zu einem Begriff des Widerstands und des Stolzes zu machen®. Vor gut zwanzig
Jahren, so erinnert sich Hund, kam es bei einer UN-Konferenz in Siidafrika gegen Rassismus fast zu einem
Eklat. Als européische Staaten forderten, das Wort ,,Rasse* aus den Abschlussdokumenten zu streichen, sei
das von Vertretern aus Afrika und Lateinamerika als ,,infamer Schachzug* gegen all jene gewertet worden,
die unter Rassismus am meisten zu leiden hitten.
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[La France face au mur d’une dette colossale

de Guigné, Anne

DECRYPTAGE - Paris court le risque de voir sa trajectoire de dette publique diverger des
pays nordiques et de I’Allemagne, et d’étre pénalisé par les investisseurs.

Un dernier réajustement. Afin de prendre en compte les effets du second confinement qui a débuté début novembre, Bercy
s’appréte a actualiser dans les tout prochains jours, dans son projet de loi de finances 2021 (actuellement en débat au Parlement),
le niveau de dette et déficit attendus pour I'année prochaine mais également pour la fin 2020. Aprés des taux de 98,1% du PIB en
mars puis 114,1% fin juin, 'endettement public devrait dépasser les 120% pour la seule année 2020. Le plafond symbolique des
100% de dette publique, que Bruno Le Maire s’inquiétait tant de franchir il y a encore quelques mois, a été largement pulvérisé. Et
cela ne semble plus faire trembler personne, au contraire...

S’endetter ne colte en effet plus rien. Pis, cela peut méme rapporter! Malgré le poids croissant du déficit (qui dépassera les 11%
cette année et ne reviendra pas en dessous des 3% avant longtemps), la charge de la dette diminue chaque année depuis dix ans.
En 2020, entre le début et la fin de 'année, la puissance publique a méme revu a la baisse son estimation de ce poste important (le
4e) de dépenses du budget, de 38,6 milliards d’euros, en loi de finance initiale 2020, a 36,2 milliards, dans son projet de budget
pour 2021, alors que les dépenses publiques explosaient. Et pour cause, la France se finance encore a dix ans a un taux négatif
de... - 0,34%. L’Hexagone n’est pas seul dans ce cas: méme le Portugal, objet d’un violent et rigoureux plan de sauvetage en
2011, empruntait encore la semaine derniére a dix ans a taux négatif. La majorité des économistes estiment que les taux pratiqués
depuis quelques années resteront durablement bas...

Pas de danger a court terme

C’est une bonne nouvelle pour la France, qui va trés longtemps encore porter le fardeau de sa dette abyssale. Dans ses
projections macroéconomiques a I'horizon juin 2022, la Banque de France estimait qu’ «en raison du creusement du déficit couplé
a la diminution du PIB, la dette publique augmenterait fortement a 119% du PIB en 2020, apres 98,1% en 2019, et ne reculerait
pratiquement pas en fin d’horizon de projection. La moyenne dans la zone euro augmenterait parallélement (a 101% du PIB fin
2020 et 100% du PIB fin 2022), mais dans de moindres proportions ».

«ll n’y a pas de danger a court terme du cété de la dette frangaise, note alors une figure de I'exécutif, mais, ce qui nous inquiete,
c’est la perspective a quatre, cinq ans. S'il y a divergence entre la gestion des finances publiques frangaises et allemandes, les
marchés pourraient alors attaquer Paris.» Et le remboursement de la dette tricolore se transformer en crise systémique, comme
I'Europe en a connu et combattu au début de la derniere décennie.

Pour l'instant, les nations européennes avancent face a la crise sanitaire de maniére coordonnée, méme si les tensions entre pays
«frugaux» et «dépensiers» restent vives. A Bruxelles, personne ne plaide, comme en 2010, pour que les Etats les plus endettés
adoptent des politiques d’ajustement budgétaire drastiques. Les «frugaux» ont tout juste exigé que les Etats qui bénéficient des
financements européens pour leur plan de relance national s’engagent a mener des réformes qui augmenteront a moyen terme leur
potentiel de croissance. La belle affaire!

L’Espagne, I'ltalie et la France bénéficient donc de quelques années de répit avant de s’attaquer a I'assainissement de leur dette.
Mais que fera pendant ce temps I'Allemagne, qui a inscrit dans sa constitution 'objectif d’un équilibre budgétaire, et les autres Etats
nordiques? S’ils commencent a resserrer leurs vannes budgétaires, ce que réclamera certainement une partie de leur opinion
publique, le jeu collectif européen pourrait voler en éclat. Et, comme il y a dix ans, les marchés risqueraient alors de

marquer une divergence dans 'appréciation des dettes européennes, les moins bons éleves ayant a s’acquérir d’'une forte prime.
Dans ce cas, ol la politique Banque centrale européenne (BCE) ne parviendrait plus & rassurer sur la solvabilité de tous les Etats,
le colt de I'endettement des pays du Sud, dont la France, augmenterait nettement. «Le risque est grand que I’Allemagne parvienne



a baisser son taux d’endettement au-dessous de 80 % du PIB et que la France au mieux le maintienne a 120 %, voire
l'augmente au-dela, avec un delta entre les deux pays qui dépassera largement les 40 points» , prévient un ministre de premier
plan. Un scénario catastrophe qui se terminerait par 'adoption dans I'urgence de plans d’austérité dans les pays en difficulté, a
commencer par la France.

«Les marchés sont de culture anglo-saxonne, et du coup plutét keynésiens: ils jugent qu'il est sain de dépenser en temps de
crise», nuance toutefois Agnés Bénassy-Quéré. La chef économiste de la Direction du Trésor rappelle aussi que le monde
souffre d’'un net excés d’épargne. Les investisseurs ont besoin de placer leurs fonds et ne se détourneront pas de Paris sans
réelles inquiétudes. Tant qu’ils ont confiance dans la capacité frangaise de rembourser, les banques reviendront fidelement aux
guichets de I’Agence France Trésor (AFT), acheter de la dette hexagonale.

«Une dette, ca se rembourse»

Tout est question d’équilibre et de jeu collectif. Mais, depuis quelques mois, une séduisante théorie sur la nécessité d’effacer les
dettes Covid détenues par la Banque centrale européenne (BCE) propose de bouleverser les équilibres européens.

Portée au départ par une poignée d’économistes frangais, et relayée par quelques politiques de gauche, cette idée, qui revient en
fait & proposer une fusion des politiques budgétaires et monétaires, trouve naturellement un fort écho au sein des autres Etats
endettés. Elle est moins prisée outre-Rhin.

A Bercy, Bruno Le Maire tente de reprendre en main le débat, en répétant autant qu'il peut, et encore la semaine derniére & Rome,
qu’une «dette, ca se rembourse». Concrétement, pour la France, le ministre des Finances a proposé d’isoler les

150 milliards d’euros de dette Covid dans un véhicule ad hoc, a priori la Caisse d'amortissement de la dette sociale (Cades), avec
un remboursement étalé jusqu’en 2042. Le ministre assure que la croissance, qui risque pourtant de sortir laminée de cette période
de crise, couplée a la maitrise des dépenses et aux réformes structures a mener, financera la dette.

Pour résoudre toutes ces contradictions, Olivier Dussopt, chargé du Budget dans I'équipe gouvernementale, a annoncé il y a
quelques semaines la création d’'une nouvelle commission dédiée a la gestion de la dette liée au Covid-19. Une dizaine d’experts,
de différentes origines, y siégeront, dont Laurence Parisot, I'ex-présidente du Medef, Marisol Touraine, ministre PS de la Santé
sous Francois Hollande, Jean Arthuis, ministre centriste de 'Economie sous Jacques Chirac, Augustin de Romanet, I'actuel

PDG d’ADP, Jean-Luc Tavernier, le DG de I'Insee ou encore Beatrice Weder di Mauro, I'économiste italo-suisse. La Commission
devrait commencer ses travaux dans une dizaine de jours! Souhaitons-lui d’'infirmer la sentence il y a un siécle de Clemenceau et
maintes fois vérifiée depuis que «quand on veut enterrer un probléeme, on crée une commission»...
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Wer Europa retten will, muss gegen gemeinsame
Schulden sein

Stand: 29.11.2020 | Lesedauer: 4 Minuten

Von Klaus Geiger

Ressortleiter AuBenpolitik

Schon beim historischen Corona-Paket der EU bewegte sich Deutschland in Richtung
Schuldenunion. Jetzt drangen Rom und Paris auf weitere Schritte — es gehe um ,Solidaritat®. lhre
nattrlichen Verbindeten: Olaf Scholz und Robert Habeck.

Olaf Scholz griff zu einem historischen Vergleich. Der Corona-Hilfsfonds der EU, verkiindete er, sei
,Buropas Hamilton-Moment*. Damit spielte der SPD-Kanzlerkandidat auf den ersten US-Finanzminister
Alexander Hamilton an, der 1790 verfiigt hatte, dass die Zentralregierung der USA fiir die Schulden der
Bundesstaaten haften muss. Dies, so erkldrte Hamilton damals, sei der ,,Zement*, der die Vereinigten

Staaten zusammenhalten werde.

Der 750 Milliarden Euro schwere Corona-Wiederaufbaufonds, fiir den sich die EU erstmals gemeinsam
verschuldet, werde dasselbe fiir die Vereinigten Staaten von Europa bewirken, so Scholz. Leider handelt es
sich bei dieser Erzdhlung nicht um eine historische Analogie, sondern um ein Mirchen. Hamiltons
Schuldenunion lieB die USA fast zerbersten. Seine Idee sollte fiir die EU deshalb nicht Vorbild, sondern

Warnung sein.

Im Friihjahr traf die erste Welle der Corona-Krise mehrere Lander mit notorisch hohem Schuldenstand
besonders hart: Frankreich, Spanien und Italien. Angela Merkel stimmte einem historischen 750-Milliarden-
Hilfsprogramm zu — und ging erstaunlich grof3e Schritte hin zu einer Schuldenunion. Briissel nimmt fiir die

Hilfen erstmals gemeinsam Kredite auf.

Die Empfinger erhalten das Gros des Geldes als Zuschiisse, die nie zuriickgezahlt werden — und miissen
sich, anders als in der Euro-Krise, nicht zu Reformen und Haushaltsdisziplin verpflichten. Die
Nichtbeistands-Klausel der EU-Vertrige, die eine Haftung fiir andere Mitgliedsldnder ausschlie3t, war schon
in der Euro-Krise durch den Rettungsschirm ESM stark aufgeweicht worden. Nun wurde die rote Linie

weiter verschoben.



Mit der zweiten Welle der Corona-Krise erleben wir jetzt neue Angriffe auf Europas Schuldentabus. Noch

im Friihjahr war vereinbart worden, dass der EU-Corona-Fonds eine einmalige Ausnahme bleibt. EZB-
Chefin Christine Lagarde und Frankreichs Finanzminister Bruno Le Maire fordern nun aber bereits, den

Hilfsmechanismus dauerhaft einzurichten.

Der aus Italien stammende EU-Parlamentsprisident David Sassoli brachte jiingst mit Blick auf die Corona-
Krise einen ganzen Katalog radikaler EU-Reformen ins Spiel, darunter die Einfiihrung von Eurobonds, die

Biindelung der Finanzpolitik in Briissel — und einen Schuldenerlass fiir klamme Lénder.

Der Druck auf Angela Merkel wichst. Parallel blicken in Paris, Briissel und Rom viele schon auf Griinen-
Chef Robert Habeck und SPD-Kanzlerkandidat Scholz. Die beiden Politiker pliddieren schon lange fiir

europdische Schulden — und kénnten kommenden Herbst an die Macht kommen.
Eines ihrer zentralen Argumente: Nationalisten in Nord, Siid und Ost drohen die EU zu zerstoren. Nur
Solidaritit konne Europa retten. Was sie nicht sagen: Im Moment bedeutet Solidaritit, sich

Europafreundlichkeit mit Geldtransfers zu kaufen. Das aber macht die Populisten erst recht stark.

Die EU wird erpresst: von Ungarn und Polen direkt, aber indirekt auch von Frankreich und Italien, wo die

Regierungen den Druck antieuropdischer Parteien in ihren Landern nach Briissel und Berlin durchstellen. Im

Norden stirken bedingungslose Geldgeschenke an den Siiden die EU-Gegner ohnehin.

Wer die europdische Idee verteidigen will, muss deshalb nicht fiir, sondern gegen gemeinsame Schulden
sein. Die Biirger der EU werden nur in Frieden zusammenleben, wenn sie das Gefiihl haben, dass jeder fiir
seine Ausgaben haftet und dass Sparsamkeit und Tiichtigkeit belohnt werden. Solidaritit soll es geben in der

EU.

Aber Transfers miissen an Bedingungen gekniipft sein. Das ist kein ,,Spardiktat®, sondern Kernprinzip der

Marktwirtschaft. Ohne dieses Prinzip wird die EU scheitern.

Womit wir zuriick sind bei Alexander Hamilton. Dessen Idee einer Schuldenunion verleitete die US-

Bundesstaaten dazu, hemmungslos auf Pump zu leben. 1842 gingen neun der damals 29 Staaten bankrott.

Der Princeton-Historiker Harold James wies nach, dass das zu jenen Spannungen beitrug, die in den
Amerikanischen Biirgerkrieg miindeten. Der ,,Hamilton-Moment* sei nicht Zement, sondern ,,Sprengstoff*

gewesen. Nach dem Biirgerkrieg wurden in den USA strenge Schuldengrenzen fiir die Staaten vereinbart.



Den magischen Moment, von dem Olaf Scholz fabuliert, gibt es nicht. Nur ein Weg fiihrt am Ende zu einer

starken EU: Schuldenabbau durch Reformen, hohere Produktivitdt und Wachstum. Die einzige Alternative

lautet: die Schulden durch Inflation zu mindern oder gar durch eine Wihrungsreform. Dies wiirde die
Sparsamen bestrafen und die Sorglosen belohnen — und die Spannungen in der EU verschirfen. Es wire

nicht die Vollendung des europdischen Friedensprojekts, sondern sein Ende.
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Die E-Auto-Illusion
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Von Bjérn Lomborg

Zu teuer und nicht besonders klimaschitzend: Battteriefahrzeuge sind der falsche Weg, sagt Bjérn Lomborg

Quelle: Getty Images/Justin Sullivan/Getty Images), Martin Lengemann

Von den E-Auto-Pramien profitieren nur die Reichen. Sie belasten die 6ffentlichen Finanzen
auf Jahrzehnte, aber eine merkliche CO2-Senkung werden Elektromobile nicht bringen. Das
hangt auch mit dem Zweitwagen-Dilemma zusammen.

Auf der ganzen Welt fahren, segeln, fliegen und transportieren die Menschen immer mehr. Weltweit sind die
verkehrsbedingten CO2-Emissionen seit 1990 um 80 Prozent gestiegen, da immer mehr und auch immer

wohlhabendere Menschen Zugang zu Verkehrsmitteln bekommen.

Die Emissionen nehmen selbst in reichen Gebieten noch zu, 23 Prozent in den USA und 22 Prozent in der

EU. Obwohl Deutschland keinen Anstieg zu verzeichnen hat, ist der Verkehrssektor immer noch ,,der grofBite
Nachziigler bei der Emissionsreduzierung®, wie die Internationale Energieagentur in ihrer Bewertung fiir

2020 einschitzt.

Diese Emissionen tragen zu dem sehr realen und vom Menschen verursachten Problem des Klimawandels
bei. Sie entstehen groftenteils nicht durch Ziige, Schiffe oder Flugzeuge — zwei Drittel der deutschen

Verkehrsemissionen stammen vom Auto. Weltweit sind Autos fiir fast die Hilfte aller Verkehrsemissionen

verantwortlich.

In immer stirker werdendem Ausmal} werden als Losung rein batteriebetriebene Elektrofahrzeuge

angepriesen. Angeblich sollen sie bald die Welt erobern, den Klimawandel beheben und die Stadte und



Gemeinden sauber und sicher machen. Leider sind die aktuell geplanten Strategien jedoch meist unglaublich

kostspielige Methoden, um fast nichts zu erreichen.

Das soll nicht heiflen, dass batteriebetriebene Elektrofahrzeuge schlechte Produkte sind. Jeder, der schon
einmal einen Tesla gefahren ist, kann von Fahrspal} berichten und weil3, dass diese Autos leise sind und
erstaunlich gut beschleunigen. Da sie von Grund auf neu konstruiert wurden, verfiigen sie iiber die neueste

Technologie, unbelastet von einem Jahrhundert veralteter Designs und mechanischer Einschrinkungen.

Aber Elektroautos sind teuer, haben gewisse starke Einschrinkungen, und iiberraschenderweise reduzieren

sie nicht anndhernd so viel CO: oder Verschmutzung, wie uns gesagt wird.

Generell sind Elektroautos viel teurer als ihre benzinbetriebenen Pendants. Studien zeigen, dass selbst nach
Einbeziehung ihrer giinstigeren Betriebskosten ihre Gesamtkosten iiber die gesamte Lebensdauer heute

immer noch hoéher sind. Aus diesem Grund sind hohe Subventionen erforderlich, um mehr als nur ein paar

Enthusiasten zum Kauf eines Elektroautos zu bewegen.

Und der Preis ist nicht das einzige Problem. Die meisten Umfragen zeigen, dass sich die Menschen noch
mehr Sorgen dariiber machen, wie weit sie kommen und wie viel Zeit sie brauchen, um ihr Elektroauto
aufzuladen. Wenn Sie einen Nissan Leaf kaufen, konnen Sie mit seiner Batterie 270 km zuriicklegen, bevor
sie aufgeladen werden muss. Viele Befiirworter von Elektroautos weisen darauf hin, dass ein Fiinftel aller

Autos ohnehin nie an einem einzigen Tag eine weitere Strecke fihrt.

Wenn Sie jedoch zu den anderen vier Fiinfteln gehoren, dann miissen Sie sich vielleicht tatsdchlich Sorgen
machen, ob Sie einen Ort finden werden, an dem Sie Thr Auto aufladen konnen, bevor Thnen der Strom
ausgeht. AuBerdem dauert ein Standard-Ladevorgang, anders als der kurze Stopp an einer Tankstelle mit
weniger als fiinf Minuten fiir eine Tankfiillung, zwischen sieben und 21 Stunden. Fiir einen hoheren Preis
konnen Sie immerhin eine Teilaufladung in 60 Minuten erhalten — ,,in der Zeit, die Sie benotigen, um eine

Kleinigkeit zu essen*, wie Nissan uns optimistisch informiert.

Zwei Drittel der E-Auto-Fahrer haben noch einen Verbrenner

Das ist der Grund, warum selbst erhebliche Subventionen die meisten Menschen nicht dazu bewegen, auf

Elektroautos umzusteigen. Wie eine kiirzlich durchgefiihrte akademische Studie gezeigt hat, macht die in

Deutschland seit 2016 gezahlte Subvention fiir Elektroautos in Hohe von 4000 Euro das Fahrzeug zwar

billiger, aber es wurde dennoch nur eine ,,geringe Anzahl* Elektroautos gekauft. Grund dafiir sind die



Sorgen um nur kurze Reichweiten, lange Aufladezeiten und eine unzureichende Infrastruktur fiirs Aufladen.

Deutschland hatte bis Juli dieses Jahres lediglich 0,3 Prozent batteriebetriebene Elektroautos.

In einem neuen Bericht aus China, dem weltweit fithrenden Markt fur Elektroautos, heif3t es unverblimt,

dass nur wenige Verbraucher Elektroautos kaufen, ,,aufler, wenn sie durch Vorschriften gezwungen werden®.

Im Land gibt es etwa ein Prozent batteriebetriebene Elektro-Personenwagen.

Mit geniigend Anreizen kann man die Leute aber dazu bringen, Elektroautos zu kaufen. Norwegen hat bei
Weitem den hochsten Anteil an Elektroautos der Welt. Das liegt zum Teil daran, dass die Biirger einen
enormen finanziellen Vorteil dafiir erhalten: Fiir einen 22.000 Euro teuren Volkswagen Golf miissen dort
mehr als 12.000 Euro an Mehrwertsteuer und Steuern gezahlt werden, wihrend fast alle diese Kosten fiir

einen E-Golf entfallen.

Zum Teil sind Elektroautos von der jihrlichen Straensteuer befreit (im Wert von etwa 350 Euro pro Jahr),
sie zahlen viel niedrigere Parkgebiihren (im moglichen Wert von 2500 Euro pro Jahr) und haben Zugang zu
den schnellen Busspuren. Daher ist es wenig {iberraschend, dass fast zehn Prozent aller Personenkraftwagen

in Norwegen jetzt elektrisch betrieben werden.

Dennoch haben zwei Drittel der Besitzer von Elektroautos mindestens ein weiteres, mit fossilen
Brennstoffen betriebenes Auto, das sie ldnger fahren. Meist sind es auch eher reiche Haushalte. Denn fiir
wohlhabende Leute ist es natiirlich einfach, sich ein zusétzliches, hoch subventioniertes Auto zu kaufen, mit
dem man auf der Expressspur fahren und kostengiinstig parken darf, wiahrend man gleichzeitig 6kologische

Tugend signalisiert.

Aber selbst fiir superreiche Liander ist das kaum ein nachhaltiger Weg zu 100 Prozent Elektroautos.
Aufgrund der ErméBigungen fiir eine zunehmende Zahl an Elektroautos verliert der norwegische Staat nun
jedes Jahr mehr als eine Milliarde Euro. Im vergangenen Jahr kostete die Erhohung des Elektroauto-

Bestandes um weniger als ein Prozent den norwegischen Staat dennoch ein Prozent des Gesamthaushaltes.

Die Geschichte ist anderswo dhnlich. Obwohl die USA bis zu 10.000 Dollar fiir jedes Elektroauto ausgeben,
waren bis 2019 weniger als 0,5 Prozent ihrer Fahrzeuge mit Batterieantrieb ausgestattet. Fast die gesamte
Forderung geht an die Reichen. 90 Prozent der Besitzer von Elektroautos haben auch ein mit fossilen
Brennstoffen betriebenes Fahrzeug, das sie fiir lingere Strecken nutzen. Tatsdchlich handelt es sich bei
Elektrofahrzeugen meist um ein Zweitauto, das fiir kiirzere Fahrten wie fiirs Einkaufen genutzt wird und um

Umweltbewusstsein zu signalisieren.



E-Autos werden nicht die Weltherrschaft ithernehmen

Wenn die Subventionen nachlassen, brechen die Verkdufe von Elektroautos meist ein. Doch bei mehr als
einer Milliarde Autos weltweit heute und iiber zwei Milliarden im Jahr 2035 wiren die Kosten fiir die

Subventionierung der meisten E-Fahrzeuge unerschwinglich.

Wenn fortschreitende Technologie die Batterien von Elektroautos billiger macht, werden diese auch ohne
Subventionen wirtschaftlicher werden. Aber die Bedenken beziiglich der Reichweite und des langen
Aufladens werden viel schwieriger auszurdumen sein. Aus diesem Grund zeigen die meisten
wissenschaftlichen Prognosen, dass Elektroautos zwar ihre Verkaufszahlen steigern, aber nicht annihernd

die Weltherrschaft iibernehmen werden.

Eine typische Schlussfolgerung ist, dass bis 2030 ,,die konventionelle Autotechnologie weiterhin den

Fahrzeugmix dominiert®, wobei batteriebetriebene Elektroautos weniger als neun Prozent des weltweiten
Fuhrparks ausmachen. Selbst bis 2050, so zeigt eine andere Studie, werden sie nur 20 Prozent des

weltweiten Autoverkehrs ausmachen.

Die Internationale Energieagentur schitzt, dass im Jahr 2030, wenn alle Lander ihre Versprechen einhalten,
weltweit 140 Millionen Elektroautos auf den Straen unterwegs sein werden, was etwa sieben Prozent der
globalen Fahrzeugflotte entspricht. Selbst das wire ein erstaunlicher Anstieg, wenn man bedenkt, dass wir

Jahrzehnte gebraucht haben, um auf knapp iiber sieben Millionen Fahrzeuge zu kommen.

Eine brandneue Studie zeigt, dass bis 2030 wahrscheinlich 13 Prozent der Neuwagen von einer

Elektrobatterie angetrieben werden. Wenn wir den Neuverkauf von Autos mit Verbrennungsmotor dann
verbieten wiirden, was beispielsweise GroBbritannien in der vergangenen Woche angekiindigt hat, diirften

87 Prozent der Verbraucher nicht das Auto kaufen, das sie am liebsten hiitten.

Es ist schwer vorstellbar, dass das politisch machbar ist. Dennoch peilen auch deutsche Politiker ein solches

Verbot an, so hat Bayerns Ministerpriasident Markus Soder erst kiirzlich das Jahr 2035 als Enddatum fiir

Verbrennungsmotoren ins Spiel gebracht.

Es ist also unwahrscheinlich, dass Elektroautos die Welt erobern werden, und selbst wenn sie es téten,
werden sie die Emissionen nicht annihernd so stark reduzieren wie behauptet. Dafiir gibt es zwei Griinde.

Erstens benotigen Elektroautos riesige und teure Batterien, deren Herstellung sehr energieintensiv ist.



Gesamtemissionen steigen durch E-Autos

Die meisten dieser Batterien werden in China mit Kohlekraft hergestellt. Allein die Herstellung der Batterie
fiir ein Elektroauto kann fast ein Viertel der Treibhausgase erzeugen, die ein Benzinauto wihrend seiner

gesamten Lebensdauer ausstoft.

Zweitens ist das Elektroauto nur wihrend der Fahrt emissionsfrei. Es wird durch Elektrizitit aufgeladen, die
fast tiberall in erheblichem Maf3e auf fossilen Brennstoffen basiert. Das Elektroauto sto3t weniger

Emissionen aus als ein Benzinauto, aber nicht null.

Zusammengenommen bedeutet das, dass ein neues Elektroauto anfangs aufgrund der Batterie mehr CO-
Emissionen ausstoft als ein Benziner. Und wihrend beide Autos gefahren werden, erhoht das Elektroauto
seine Emissionen lediglich langsamer. Ein Elektroauto mit groer Reichweite wird auf seinen ersten 60.000
km insgesamt mehr CO: erzeugen. Aus diesem Grund konnte ein E-Auto als Zweitwagen fiir Kurzstrecken

tatsdchlich hohere Gesamtemissionen bedeuten.

Vergleicht man Elektro- und Verbrennungsmotor, so schétzt die Internationale Energieagentur, dass das
Elektroauto iiber seine Lebensdauer sechs Tonnen CO: einsparen wird, wenn man von den

durchschnittlichen weltweiten Stromemissionen ausgeht (was dem deutschen Durchschnitt in etwa

entspricht).

Selbst wenn das Elektroauto eine geringe Reichweite hat und seine Batterie in Europa mit tiberwiegend

erneuerbarer Energie hergestellt wird, wird die Einsparung hochstens zehn Tonnen betragen.

Bundeskanzlerin Merkel hat jetzt die Subventionierung von Elektroautos in Deutschland auf bis zu
unglaubliche 9000 Euro pro Auto erhoht. Dennoch wird jedes Auto die Emissionen nur um hochstens zehn
Tonnen reduzieren. Deutschland hitte die gleiche Reduzierung von CO- im européischen Handelssystem fiir

weniger als 300 Euro erreichen konnen.

Subventionen fiir Elektroautos sind 30-mal hoher als fiir die Senkung von CO: nétig. Insgesamt beabsichtigt
die deutsche Regierung, mehr als vier Milliarden Euro fiir Leistungen auszugeben, die fiir nur 0,2 Milliarden
Euro hitten gekauft werden konnen. In Norwegen bedeuten die vielen zusitzlichen Subventionen in

dhnlicher Weise, dass die Regierung 37-mal mehr als nétig fiir die Reduzierung von CO- bezahlt.



Wenn die ganze Welt mitmachen wiirde und bis 2030 auf 140 Millionen Elektroautos kidme, schitzt die IEA,
dass die COz-Emissionen um lediglich 190 Millionen Tonnen reduziert werden — das sind gerade einmal 0,4
Prozent der weltweiten Emissionen. Mit den Worten von Fatih Birol, dem Leiter der IEA: ,,Wenn Sie

glauben, dass Sie das Klima mit Elektroautos retten konnen, liegen Sie vollig falsch.*

Wenn wir den Blick auf das Jahr 2050 richten, werden Elektroautos selbst bei weltweit strengen Normen
und Vorschriften zur Kraftstoffeffizienz erst nach 2040 richtig durchstarten und bis Mitte des Jahrhunderts
ein Drittel des Autoverkehrs ausmachen. Berechnungen mit dem UN-Standardklimamodell zeigen, dass die
Gesamtreduzierung der Emissionen durch Elektroautos in den nédchsten drei Jahrzehnten die Temperaturen

im Jahr 2100 um kaum messbare 0,007 Grad Celsius senken wird.

Selbst wenn wir uns vorstellen, dass alle Lander hohe Steuern auf Autos mit fossilen Brennstoffen
einfiihren, was hiel3e, dass sich in Afrika und Asien viel weniger Menschen Autos leisten konnen, wird dies

die Temperaturen bis zum Ende des Jahrhunderts um nur 0,02 Grad senken.

Aber Elektroautos ohne Auspuff sind immerhin besser fiir die Luftreinheit, oder? Tatsidchlich hingt das
enorm davon ab, wo sie fahren. Wenn es wie in Norwegen viel Wasserkraft gibt, kann der Einsatz von Strom
anstelle von Benzin die Luftqualitét tatsdchlich verbessern. Aber an Orten mit einer signifikanten
kohlebasierten Stromerzeugung, darunter auch in Teilen der Vereinigten Staaten, bedeuten mehr

Elektroautos tatsiachlich mehr Luftverschmutzung.

Gefahr von Unfillen mit FuBbgiingern steigt

China, der weltgrofte Markt fiir Elektroautos, hat so viele Kohlekraftwerke, dass Elektroautos die lokale
Luft verschlechtern. Es wird geschitzt, dass in Shanghai eine zusétzliche Million Elektrofahrzeuge so viel
mehr Kohlekraft benotigen wiirden, dass die Luftverschmutzung jihrlich fast dreimal so viele Menschen

toten wiirde als eine zusitzliche Million Benzinfahrzeuge.

Hinzu kommt, dass Elektroautos den Grofteil der gesellschaftlichen Probleme, die durch Autos verursacht

werden, nicht I6sen konnen. Die EU schitzt die Kosten fiir Lirm, Luftverschmutzung und Klima auf nur 20

Prozent der gesellschaftlichen Kosten von Autos. Das Elektroauto bekdmpft einen Teil des Klimaproblems

und einen Teil der Luftverschmutzung.



Aber das Elektroauto 10st nicht die anderen 80 Prozent, ndmlich Staus und Unfille, wo ein BMW und ein

Tesla gleich schlecht abschneiden. Da das Elektroauto leiser ist, fiihrt es schitzungsweise zu 30 Prozent

mehr FuBgingerunfillen.

Wie sollten Politiker also klug mit dem Klimaproblem und dem Verkehrswesen umgehen? Zunéchst miissen
wir aufhoren zu glauben, dass Elektroautos in naher Zukunft ein wichtiger Teil der Klimal6sung sein
konnen. Batteriebetriebene E-Autos eignen sich hervorragend fiir einige besondere Bediirfnisse, aber die

meisten Menschen werden sie ohne exorbitante Subventionen nicht kaufen.

Die weitere unbedachte Forderung von immer mehr Elektroautos, wie es Merkels Klimaschutzprogramm

2030 vorsieht, verschwendet Ressourcen in enormem Ausmal und erzielt nur wenig Nutzen. Der 6ffentliche

Haushalt wird durch niedrigere Steuereinnahmen weiter belastet.

In Dianemark warnte der Klimaberatungsausschuss der Regierung, dass ein schneller Anstieg von
Elektroautos eine massive Liicke in den 6ffentlichen Finanzen hinterlassen konnte. Mehr Elektroautos
werden auch den Stromverbrauch rapide ansteigen lassen. In Deutschland konnte das mehr Strom sein als
durch erneuerbare Energien und Atomkraft erzeugt, was zu erhthten Emissionen durch mehr Kohle oder

QGas fithren konnte.

Zweitens gibt es eine viel bessere und einfachere Losung, die sich fast von selbst ergibt. Hybridautos, wie
der Prius, sparen iiber ihre Lebensdauer etwa die gleiche Menge an CO: wie ein Elektroauto. Sie fahren
effektiver, indem sie sowohl einen Benzinmotor einsetzen als auch eine kleine Batterie, welche Energie, die
beim Bremsen entsteht, iiber einen Generator in elektrische Energie umwandelt und fiir zusétzliche

Fahrleistung sorgt.

Das Hybridfahrzeug ist bereits heute, auch ohne Subventionen, konkurrenzfihig gegeniiber
benzinbetriebenen Autos. Entscheidend ist aber, dass es nicht die Nachteile eines Elektroautos hat — es
benotigt keine neue Infrastruktur, man muss sich keine Sorge wegen der Reichweite machen und es kann

schnell an einer Tankstelle betankt werden.

Dariiber hinaus wird das Hybridfahrzeug vielerorts weniger Luftverschmutzung verursachen, da es Benzin

effektiver verbrennt. Eine Studie aus den USA aus dem Jahr 2014 ergab, dass zehn Prozent mehr

benzinbetriebene Autos in den USA jedes Jahr 870 Menschen durch Luftverschmutzung toten wiirden.



Dem Klimawandel ist egal, woher das CO2 kommt
Aber zehn Prozent mehr Elektroautos wiirden bei einem Energiemix, der auf Kohle und Gas basiert, zu 1600
weiteren Todesféllen durch Luftverschmutzung fithren. Hybridfahrzeuge wiren am saubersten, wobei zehn

Prozent mehr Hybridfahrzeuge jedes Jahr nur 610 weitere Todesfélle verursachen wiirden.

Wenn gesagt wird, dass Elektroautos die Welt erobern, dann liegt das vor allem daran, dass auch Hybrid-

und sogar Mini-Hybridfahrzeuge mit sehr kleinen Batterien dazu gezihlt werden. In einem optimistischen
Szenario machen Elektroautos 52 Prozent der Neuverkdufe im Jahr 2030 aus. Mehr als die Hilfte davon sind

jedoch Hybridfahrzeuge, wobei batteriebetriebene Elektroautos nur 18 Prozent der Neuverkiufe ausmachen.

Warum konzentrieren wir uns nicht in erster Linie darauf, moglichst viele Menschen zum Kauf von
Hybridfahrzeugen zu bewegen? Weil das nicht anndhernd so sexy und rein klingt. Und weil es bereits

passiert.

Zudem ist es dem Klimawandel egal, woher das CO: kommt. Wihrend die verkehrsbedingten Emissionen
zunehmen, machen Personenkraftwagen nur etwa sieben Prozent der weltweiten Emissionen aus. Hier

werden Elektroautos lediglich ein wenig helfen. Bei Lastwagen, deren Emissionen fast ebenso hoch sind,

richten sie noch deutlich weniger aus.

Stattdessen sollten wir nicht ldnger dariiber nachdenken, wie wir einen bestimmten Sektor reparieren
konnen, sondern iiberlegen, wo wir am meisten CO- mit den geringsten Kosten einsparen konnen. Wie der
jiingste Literaturiiberblick zu Elektroautos zeigt, ,,sind Linder wie Frankreich oder Norwegen besser fiir
die Einfiihrung von Elektroautos geriistet. Im Gegensatz dazu sollten sich Deutschland oder

GrofBbritannien zuerst um die Dekarbonisierung ihres Stromsektors bemiihen.

Und unterm Strich wird man die meisten Emissionsreduzierungen nicht dadurch erreichen, dass reiche
Europier davon iiberzeugt werden, oft ineffiziente Elektroautos zu fahren. Das schafft man nur, wenn man
die Forschung und Entwicklung im Bereich griiner Energietechnologien in einem breiten Spektrum

vorantreibt.

Ein Bereich, in dem wir viel mehr Innovationen finanzieren sollten, sind Batterien. Das wiirde nicht nur die

Solar- und Windenergie wettbewerbsfahiger, sondern auch Elektro- und Hybridfahrzeuge billiger machen.



Die Bekdmpfung des Klimawandels hat wenig mit der Férderung teurer Elektroautos zu tun. Viel wichtiger
ist es, Innovationen voranzutreiben, um mehr Energie aus Fusion, Kernspaltung, Erdwirme, Wind, Sonne

und den vielen, vielen anderen zukunftsorientierten Verfahren zu schaffen.

Wenn wir neue Technologien fiir die Erzeugung griiner Energie schaffen, die sie billiger als fossile
Brennstoffe machen, werden nicht nur die Européer, sondern alle umsteigen, einschlieBlich China, Indien

und Nationen in Afrika und Lateinamerika.

Dr. Bjorn Lomborg ist Prisident des Copenhagen Consensus Center und Visiting Fellow an der Hoover

Institution, Stanford University. Sein neues Buch ist ,,False Alarm: How Climate Change Panic Costs Us

Trillions, Hurts the Poor, and Fails to Fix the Planet

Aus dem Englischen iibersetzt von Andrea Boll.
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